Protokot
Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary”
w dniu 24 listopada 2007 roku

W dniu 24 listopada 2007 roku (od godz. 10°°) Domu Sztuki przy ul. Wiolinowej
14 obradowato Zebranie Przedstawicieli SMB ,,Jary”. Liste obecnosci (w zatgczeniu
do protokotu) podpisato 39 przedstawicieli.

Oficjalne rozpoczecie obrad poprzedzita uroczysto$¢ wreczenia nagrod, wyrdznien i
dyplomow laureatom dorocznego konkursu na najtadniejszy ogrodek, balkon i loggie w
zasobach Spotdzielni.

Nagrody i wyrOznienia wreczyli oraz gratulacje nagrodzonym ziozyli: przewodniczgcy
Rady Nadzorczej, pan Mirostaw Nizielski i prezes Zarzadu, pan Ryszard Sottysiak.
Podziekowania w imieniu laureatéw ztozyt pan Jan Grzegorczuk.

Ad 1. Otwarcie obrad i wybor Prezydium

Otwarcia obrad dokonat prezes Ryszard Sottysiak. Poinformowat, iz Zebranie
zostato zwotane przez Zarzad w trybie 8 24 ust. 1 Statutu Spotdzielni. O terminie,
miejscu i porzadku obrad Zebrania cztonkowie Spotdzielni i Przedstawiciele zostali
powiadomieni w statutowym terminie w dniu 9 listopada poprzez wywieszenie
stosownych zawiadomien na klatkach schodowych. Przedstawiciele zaproszenia
otrzymali w tym samym dniu. Materiaty zwigzane z tematyka Zebrania zostaty
dostarczone w dniach 9 i 16 listopada.

Poinformowalt, iz Zebranie jest poSwiecone gtdwnie rozpatrzeniu proponowanych
zmian w statucie SMB ,,Jary” oraz podjeciu stosownej uchwaty w tym zakresie, a
takze — rozpatrzeniu odwotan trzech czlonkéw spoétdzielni od uchwat Rady
Nadzorczej w sprawie wykluczenia z rejestru cztonkow SMB ,Jary”, rozpatrzeniu
uchwaty w sprawie akceptacji zasad wynagradzania cztonkéw Rady Nadzorczej,
zapoznaniu sie z informacjg na temat realizacji wnioskdéw uchwalonych na
poprzednim Zebraniu Przedstawicieli oraz rozpatrzeniu wnioskéw zgtoszonych w
trakcie dzisiejszego Zebrania.

Zgodnie z wymogiem statutowym — o terminie Zebrania powiadomiona zostata
rowniez Krajowa Rada Spétdzielcza.

Materiaty zwigzane z tematyka Zebrania byly omawiane na Zebraniach Grup
Cztonkowskich odbytych w dniach od 5 do 7 listopada br.

Obstuge prawng Zebrania bedzie petnit radca prawny Spétdzielni — Pani mec. Ewa
Szczygielska.

Na godz. 13.30 zostat zaplanowany obiad.
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Nastepnie, w zwigzku z tym, iz liste obecnosci podpisato (w tym momencie
Zebrania) 30 przedstawicieli - stwierdzit, iz jest ono prawomocne i zdolne do
podejmowania uchwat w sprawach objetych proponowanym porzadkiem obrad.
Dziatajac w trybie 8 5 ust. 2 Regulaminu obrad Zebrania Przedstawicieli — zarzadzit
wybor  Prezydium  Zebrania w  skladzie:  przewodniczacy, zastepca
przewodniczacego i sekretarz, proszac o zgtaszanie kandydatur.

Do petnienia funkcji przewodniczacego zgtoszono kandydatury pani Magdaleny

Rogozinskiej oraz pana Ryszarda t.ubinskiego.

W przeprowadzonych gtosowaniach kandydaci otrzymali nastepujaca liczbe gtosow:

= Magdalena Rogozinska - 18 gtosow ,,za”, 4 gtosy ,,przeciw”, 8 ,,wstrzymujacych sie”,

» Ryszard tubinski - 10 gtosow ,,za”, brak gtosow ,,przeciwnych” i 12 ,,wstrzymujgcych
sie”.

Wobec powyzszego przewodniczacg Zebrania wybrana zostata pani Magdalena

Rogozinska.

Na funkcje zastepcy przewodniczacego Zebrania zgtoszono kandydatury pandw:
Wojciecha SzemetyHo i Andrzeja Wrony.

W przeprowadzonych gtosowaniach kandydaci otrzymali nastepujaca liczbe gtosow:

= Wojciech Szemetyho - 17 gtosow ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”, 10 ,,wstrzymujacych sie”,

= Andrzej Wrona - 16 gtosow ,,za”, 3 glosy ,,przeciw” i 7 ,,wstrzymujacych sie”.

W zwigzku z powyzszym zastepcg przewodniczgcego Zebrania wybrany zostat
pan Wojciech Szemetytlo.

Sekretarzem Zebrania wybrany zostat pan Andrzej Wrona — wiekszoscig 22
gloséw ,,za”, przy 2 glosach ,przeciwnych” i 3 ,wstrzymujgcych sie ”. Jego
kontrkandydat, pan Eugeniusz Dubiel otrzymat 10 gtoséw ,,za”, 8 ,,przeciwnych” i 11
»,Wstrzymujacych sie”.

Ad 2. Przyjecie porzadku obrad

Przejmujac przewodnictwo obrad - przewodniczgca Zebrania, pani Magdalena
Rogozinska zwrocita sie do zebranych z zapytaniem, czy sg uwagi do
proponowanego porzadku obrad. Uwag nie zgtoszono.

W wyniku zarzadzonego nastepnie gtosowania porzadek Zebrania zostat przyjety -
wiekszoscig 31 gtosow ,,za”, przy braku gtosow ,,przeciwnych” 1 ,wstrzymujacym sie” —
W nastepujagcym brzmieniu:

1. Otwarcie obrad i wybor Prezydium.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Wybor komisji: a) skrutacyjnej, b) wnioskowe;.

4. Rozpatrzenie oraz podjecie uchwaty w sprawie n owelizacji statutu SMB ,,Jary”
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5. Rozpatrzenie odwotan cztonkdéw Spotdzielni, tj. p. Jaromira Gazego, p. Anny
Rutkowskiej oraz p. Stefana Stawickiego od uchwat RN z dnia 14.06.2007 r. w
sprawie wykluczenia z rejestru cztonkéw SMB ,,Jary” oraz podjecie stosownych
uchwat.

6. Rozpatrzenie oraz podjecie uchwaty w sprawie akceptacji zasad wynagradzania
cztonkdéw Rady Nadzorczej SMB ,Jary”.

7. Przyjecie informacji nt. realizacji wnioskdw uchwalonych na ZP w dniu 23
czerwca 2007 r.

8. Rozpatrzenie wnioskow ztozonych na ZP w dniu 24.11.2007 r.

9. Zamkniecie obrad.

Ad 3. Wybor komisji: a) skrutacyjnej, b) wnioskowej

Komisja Skrutacyjna zostata wybrana — 29 gtosami ,,za”, przy 3 ,,wstrzymujacych sie”
— w sktadzie nastepujgcym:

- Andrzej Sidorski

- Andrzej Studniarski

- Wojciech Sztolcman
Komisja Whnioskowa zostata wybrana — 28 gtosami ,,za”, przy 1 ,wstrzymujacym sie”
- w sktadzie:

- Michat Kulesza

- Eugeniusz Dubiel

- Ryszard tubinski

Ad 4. Rozpatrzenie oraz podjecie uchwaty w sprawie nowelizacji statutu SMB
LJary”

Tytulem wprowadzenia prezes R. Softtysiak przypomniat, iz przedstawiciele
otrzymali zaréwno projekt uchwaty Zebrania Przedstawicieli w sprawie nowelizacji
statutu, jak 1 projekt tekstu jednolitego statutu, uwzgledniajgcy proponowane
zmiany. Chodzito bowiem o to, aby przedstawicielom b yto tatwiej poruszac sie w tej
dos¢ skomplikowanej materii. Projekt zmian w statucie przeszedt niezbedne
procedury wewnatrzspotdzielcze, tj. byt omawiany na zebraniach grup
cztonkowskich, a uprzednio — dwukrotnie byt przedmiotem obrad Rady Nadzorcze).
Sg w tym projekcie Zarzadu, opracowanym przez mec. E. Szczygielska, przede
wszystkim zmiany bedace konsekwencjg uchwalonej w dniu 14 czerwca 2007 r.
ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektorych innych ustaw,
ktora nakfada na spétdzielnie mieszkaniowe obowigzek dokonania zmian swoich
statutow w terminie do 30 listopada br. Niejako przy okazji s poprawione inne
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(pozamerytoryczne) zapisy. Ma to charakter jedynie korektorski lub

doprecyzowujacy. Na terenie spdidzielni funkcjonowat ponadto tzw. projekt

spoteczny statutu, projekt ten jednak nie modgt by¢ poddany ,obrébce

wewnatrzspotdzielczej” z uwagi na to, ze pojawit sie za pozno.

Zgtosit redakcyjng auto-poprawke do projektu uchwaty (poz. nr 69a na str. 26),

dotyczaca 8§ 136 ust. 1 statutu, a polegajaca na:

= wykre$leniu wyrazow ,,cztonka bedacego najemca” i dopisaniu litery ,,w” po
stowie ,,dziatalnosci”,

= wykreSleniu wyrazéw ,,0 ustanowienie spotdzielczego wiasno$ciowego prawa do
lokalu lub umowe” oraz (nastepujacego dalej) stowa ,,nig”

Po tych zmianach poprawka nr 69a winna brzmiec: skresli¢ ust. 1 i zastgpi¢ go

nowym brzmieniem: ,,1. Na pisemne zadanie najemcy lokalu uzytkowego, w tym

garazu, a takze najemcy pracowni wykorzystywanej przez twérce do prowadzenia

dziatalno$ci w dziedzinie kultury i sztuki, ktory poniost w petnym zakresie koszty

budowy tego lokalu albo poniesli je jego poprzednicy prawni, Spétdzielnia jest

obowigzana zawrze€ z tg osobg umowe przeniesienia wiasnosci lokalu po dokonaniu

przez najemce sptaty z tytulu udziatu w nierucho mosci wspolnej oraz sptaty

zadtuzenia z tytutu Swiadczen wynikajgcych z umowy najmu.”

Nastepnie wywigzata sie dyskusja, w ktorej gtos zabierali kolejno nastepujacy
przedstawiciele:

Pan Eugeniusz Dubiel (mandat nr 49), ktéry oznajmit, iz ma szereg uwag do
przedtozonego projektu statutu, ktore (w 12 punktach) sformutowat na piSmie i
przekazat w dniu dzisiejszym prezydium Zebrania, celem poddania pod obrady.

Pan Michat Kulesza (mandat nr 79) ocenit postepowanie przedméwcy jako czynienie
obstrukcji, jako ze uwagi i poprawki do statutu nalezato skfada¢ w terminie do 16
listopada, a nie znienacka dopiero na ZP, co praktycznie uniemozliwia rzetelne
rozpatrzenie dzisiaj zgtaszanych poprawek. Z tego wzgledu postawit wniosek
formalny o nie rozpatrywanie propozycji pana E.Dubiela podczas dzisiejszego
Zebrania.

Mec. Ewa Szczygielska zwrocita uwage na fakt, iz zmiany merytoryczne do statutu
(jak kazda sprawa omawiana na ZP) muszg by¢ poprzedzone rozpatrzeniem na
Zebraniach Grup Cztonkowskich. Taki jest bowiem tryb dziatania zgodnie z
przepisami Prawa spotdzielczego. Dlatego tez mozna oczywiscie wnosi¢ uwagi do
przedstawionego projektu nowelizacji statutu, ale nie mozna juz do niego
wprowadzac¢ zmian merytorycznych, bo bytoby to niezgodne z prawem.
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Pan Tadeusz Bfazejczyk (mandat nr 64) wyrazit opinie, iz ZP moze rozpatrzy¢ tyle
poprawek, ile sobie zyczy, natomiast jest problem polegajacy na tym, iz dzisiaj tego
statutu nie uda sie uchwali¢. Bo wszystkie zgtoszone propozycje musza wréci¢ na
Zebrania Grup Cztonkowskich i wtedy bytoby to zgodne z prawem. A wypowiedz
pani mecenas zmierza do zablokowania przedstawicielom mozliwosci dziatan w tym
zakresie. Zaproponowat powotanie zespotu do rozpatrzenia propozycji zmian do
statutu ztozonych przez pana E. Dubiela. Zwrocit sie do Zarzadu z zapytaniem, czy
(w zwigzku z brakiem Komitetow Domowych w wiekszosci budynkow) reguty
bedzie inicjowanie powotlywania tych organéw, bo nie wyobraza sobie, zeby
budynek zostat bez przedstawiciela i bez Komitetu Domowego.

Przewodniczgca Zebrania, pani Magdalena Rogoziriska zaproponowata, aby dla
usprawnienia przebiegu debaty nad statutem wszystkie wnioski do statutu (bo wie,
ze poza panem E. Dubielem zlozyly je rowniez inne osoby) przekaza¢ do
rozpatrzenia przez Komisje Wnioskows, powotang na dzis iejszym Zebraniu.

Pan Michat Kulesza ponowit swodj wniosek o nie rozpatrywanie w catosci
propozycji zmian w statucie, zgtoszonych w trakcie odbywanego Zebrania przez
pana E. Dubiela. Podkreslit ponadto, ze Komisja Wnioskowa w wybranym sktadzie
(z uwagi na to, iz dwoch jej cztonkdw jest jednoczesnie autorami uwag do statutu)
nie bedzie w stanie wypracowac jednoznacznego stanowiska w sprawie zgtoszonych
poprawek.

Pan Andrzej Sidorski (mandat nr 43) wyrazit poglad, iz dzisiejsze Zebranie
rzeczywiscie nie jest momentem wiasciwym dla rozpatrywania zgtaszanych
wnioskow do statutu, ale mozna wprowadzi¢ drobne korekty, np. w przypadku
ewentualnego zauwazenia jakiej$ pomyiki.

Pani Danuta Fraczek (mandat nr 47) opowiedziata sie przeciwko propozycji pana M.
Kuleszy, argumentujac swoje stanowisko tym, iz projekt statutu nie byt dostatecznie
przedyskutowany na grupach cztonkowskich, rozsypata sie takze Komisja Statutowa
(rozsadzana od zewnatrz i wewnatrz roznymi swarami i kombinacjami). Oznajmita,
iz w statucie zaproponowana jest zmiana rewolucyjna, ktora dziata (w pojeciu
dyskutantki) na niekorzys¢ cztonkow spotdzielni, a ktdra polega na tym, ze raptem z
dwunastu cztonkéw Rady Nadzorczej zostaje tylko trzech. Jest to spor o wiadze, a
nic sie nie stanie jesli ten statut nie zostanie uchwalony.

Przewodniczaca Zebrania poddata pod gtosowanie wniosek pana M. Kuleszy o
odrzucenie w catosci poprawek pana E. Dubiela.
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Whniosek zyskat poparcie 9 przedstawicieli, 13 byto ,,przeciw”, a 10 ,,wstrzymato
sie” od gtosu”. Tym samym wniosek zostat oddalony.

W kontynuowanej dyskusji uczestniczyli nastepnie:

Pan Andrzej Wrona (mandat nr 53) - zwrOcit uwage, iz na opracowanie zmian w
statucie duzo czasu poswiecit zarowno Zarzad, radca prawny, jak i RN. Podkreslit,
iz proponowane zmiany wynikajg jedynie z nowelizacji ustawy o spétdzielniach
mieszkaniowych. Zgtosit wniosek formalny o odrzucenie wszystkich wnioskdw
merytorycznych (majgcych za zadanie zmiane postanowien istniejgcego statutu), z
wytgczeniem (ewentualnych) poprawek ortograficznych, gramatycznych Ilub
stylistycznych. Uwaza bowiem, iz w obecnej sytuacji (pod rzadami uchwalonej
ustawy, niezgodnej zreszta z konstytucjg) - nie ma innej mozliwosci uchwalenia
statutu.

Prezes Ryszard Sottysiak oswiadczyt, iz ma takie wrazenie, iz dla pewnej grupy
0s0b, stosujacych obstrukcje, kazdy projekt statutu (nawet nie wiadomo jak dobry)
bedzie krytykowany jako zty, niezaleznie od zawartych w nim tresci. Bo przeciez
nie decyduje zapis, tylko okreSlona wola i nastawienie. Zaapelowat o nie
stosowanie takiej demagogii, jak w wykonaniu pani D. Fraczek, ze probuje sie
wykonac jaki$ zamach na wiadze. Sg to bzdury, bo gdyby ktos zadat pytanie
dlaczego wpisano do projektu taki sktad (liczbowy) Rady Nadzorczej, to by uzyskat
racjonalng odpowiedz. Ot6z sztywne zapisywane liczby cztonkéw RN oznacza, ze w
kazdym czasie kadencji tego organu musi by¢ tylu czionkéw. Takg bowiem
praktyke stosujg sady rejestrowe. W tym proponowanym zapisie nie ma zadnych
podtekstow, mozna nad tym dyskutowac i ewentualnie zmien i¢, a przedziat od 3 do
12 wziat sie stad, ze prawo spotdzielcze wymaga, ze minimalna wielko$¢ RN to 3
osoby. Przy nowych zapisach ustawowych problemem (nie jedynym zresztg) bedzie
natomiast np. to, ilu cztonkéw Rady uda sie wybra¢ na tych zebraniach czast kowych
Walnego Zgromadzenia. Wskazat na fakt, iz ustawowy obowigzek uchwalenia
zmian statutu w terminie do 30 listopada jest adresowany gtdwnie do Zebrania
Przedstawicieli, jako organu uprawnionego do podejmowania decyzji w tym
zakresie. Zarzad miat przygotowaC projekt statutu i go przygotowat, przekazat
Radzie Nadzorczej oraz przeprowadzit Zebrania Grup Cztonkowskich. Komisja
Statutowa niby byfa i nie byla, dziatata i nie dziatata, poktocita sie, rozpadta i na
czas dokumentu nie przygotowata. A poza tym to, co ostatecznie przygotowata, jest
jawnie niezgodne z uchwalong ustawg i tu zadne zaklinanie rzeczywistosci nic nie
da. Oczywiscie statutu mozna nie uchwali¢, konsekwencji karnych niby nie ma, ale
jednak sg tylko wynikajg z innych przepisow. Jest mianowi cie ustawa o Krajowym
Rejestrze Sadowym, ktdra stanowi ze je$li w terminie nie wykona sie okreslonych
obowigzkow, to spétdzielnia moze byC przymuszana do usuniecia braku czy
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uchybienia. | tym trybem sad rejestrowy moze postepowac w nieskonczonosé. Czy
tak bedzie postepowat — nie wiadomo. Z posiadanego rozeznania wynika, ze prezesi
spotdzielni, z ktérymi przeprowadzono rozmowy - zwotujg ZP w celu uchwalenia
statutu w terminie do konca listopada. W przypadku gdyby przedstawicie w dniu
dzisiejszym nie mieli ochoty na uchwalenie proponowanych zmian do statutu, ktory
sg jedynie przeniesieniem zmian ustawowych, zwrécit sie o okresSlenie terminu
kolejnego ZP, w ktorym Zarzad miatby obowigzek je zwotac, zeby pdzniej (jak juz
bywato) nie narzekac, ze termin proponowany przez Zarzad jest niedobry, bo
wypada np. zbyt blisko Swigt, wypada w okresie ferii szkolnych itp..

Pan Tadeusz Bfazejczyk zgtosit wniosek formalny o przegtosowanie projektu
uchwaty w sprawie nowelizacji statutu w zaproponowanym brzmieniu, bo statut
powinien byC dzisiaj (zgodnie z wymogami ustawy) przyjety, w brzmieniu
narzuconym postanowieniami tej ustawy. Natomiast wszystkie poprawki o innym
charakterze moga byC oczywiscie zgtaszane, ale powinny byC one rozpatrzone np.
za pot roku.

Pan Jbézef Czajka (mandat nr 70) wyrazit opinig, iz wnioski formalne winny by¢
sktadane i glosowane dopiero po zakonczeniu dyskusji, w ktorej winny by¢
omowione i przedyskutowane wszystkie uwagi zasadnicze do statutu.

Poddany nastepnie pod gtosowanie wniosek pana T. Btazejczyka o gtosowanie
uchwaty w sprawie nowelizacji statutu w zaproponowanym brzmieniu uzyskat
poparcie 16 przedstawicieli, 12 byto ,,przeciw’, 1 ,,wstrzymat sie” od gtosu.

Przewodniczacy RN, pan Mirostaw Nizielski przypomniat filizofie, jakg przyjeto i
zastosowano w pracach nad omawiang nowelizacjg statutu. Ot6z aktualnie
obowiazujacy statut przyjeto jako baze dla tych zmian, ktére muszg by¢ wniesione
(w terminie do konca listopada br.) w zwigzku z postanowieniami ustawy z dnia 14
czerwca br. Natomiast nic nie przeszkadza, aby wszystkie uwagi, ktére dotycza
materii obecnego statutu, zostaty ztozone, a nastepnie rozpatrzone przez powotang w
tym celu specjalng komisje. Podkreslit, iz ustawodawca do konca jeszcze tej sprawy
nie rozstrzygnat, bo bedg wnioski do Trybunatu Konstytucyjnego i by¢ moze pewne
zapisy zostang zmienione. Przystapienie w tej sytuacji do jakichs$ generalnych zmian
statutu moze by¢ po pierwsze przedwczesne, a po drugie wigze sie z nie wiadomo
jak dtugim obradowaniem. Wyrazit przekonanie, iz decyzje podjeta w wyniku
ostatniego gtosowania nalezy traktowac jako decyzje kierunkowa, co do trybu prac
nad zmianami w statucie, nie kuszac sie na dokonywanie jakich$ daleko idgcych
zmian. Odpowiadajgc pani D. Fraczek zauwazyt, iz nieuwaznie czytata
proponowane zmiany, bo w dalszych zapisach proponowanego projektu statutu jest
napisane, ze dgzeniem bedzie wybor 12 -osobowej RN. Jesli za$ chodzi o dokument
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wypracowany przez Komisje Statutowa, to Rada Nadzorcza nad nim kilkakrotnie
obradowata, stwierdzajgc ze 90% proponowanych zmian jest po prostu niezgodnych
Z prawem.

Pan Stanistaw Stachowicz (mandat nr 77) oznajmit, iz na jego Zebraniu Grupy
Cztonkowskiej nie byto dyskusji na temat statutu. Ztozyt wniosek o odrzucenie
przedtozonego projektu statutu w catosci i powotanie komisji do opracowania
statutu na podstawie istniejacych wzorcéw. Wyrazit opinie, iz niektore osoby
zostaty wykluczone ze spétdzielni za przyczyng osobistych sympatii (lub antypatii)
prezesow.

Mec Ewa Szczygielska wyrazita opinieg, iz pan S. Stachowicz powinien zabra¢ gtos
przed ostatnim gtosowaniem. Natomiast poddawanie w tej chwili pod gtosowanie
jego wnioskow — na tle podjetej juz przez ZP decyzji - byloby bezzasadne.
Przypomniata, iz ustawa z 14 czerwca 2007 r. nakazuje spotdzielniom
mieszkaniowym dokonanie nowelizacji statutu w terminie do konca listopada br.
pod katem dostosowania do aktualnego porzadku prawnego. | nie ma zadnych
podstaw, aby do tej nowelizacji bra¢ pod uwage jaki$ statut wzorcowy. Kazda
spotdzielnia ma przeciez swoja specyfike, dlatego tez nie nalezy wzorowac sie na
innych statutach, bo statut danej spétdzielni musi by¢ dostosowany do organizmu i
realiow w tej konkretnej spoétdzielni funkcjonujacych. Zaproponowata, aby
rozpatrzy¢ uwagi zgtoszone do projektu przedstawi onego przez Zarzad, ale w takim
zakresie, aby mozna sie byto do nich ustosunkowac na tle tego projektu statutu.

Pan Andrzej Sidorski wyrazit poglad, iz nalezatoby sie skoncentrowac nad tym,
czy proponowane poprawki rzeczywiscie oddaja litere i ducha ustaw y, do ktdrej ten
statut ma by¢ dostosowany. Osobiscie (na przyktad) ma watpliwos¢, czy
proponowane zapisy w statucie (8 9 ust. 1 pkt 22 ) nie stojg w sprzecznosci z ustawg
w zakresie dotyczacym mozliwosci odmowienia cztonkowi spétdzielni prawa
wgladu do kopii umow faktur itp. w sytuacji kiedy ustawa (czyli akt wyzszego
rzedu) prawa takie cztonkowi daje. Dlatego tez uwaza, iz przedstawiciele nie
powinni odbiera¢ sobie prawa do zadawania pytan i mozliwosci wyjasnienia
ewentualnych watpliwosci.

Pan Leszek Chetminski (mandat nr 51) stwierdzit, iz dotychczasowa dyskusja
niczego nie wniosta (byta to czcza dyskusja). Zaapelowat o przejscie do zadawania
konkretnych pytan dotyczacych brzmienia statutu.

Pan Wiodzimierz Witaszewski (mandat nr 86) ztozyt wniosek formalny, aby
podstawg do merytorycznej dyskusji byty konkretne (proponowane) zapisy projektu
statutu w brzmieniu przedtozonym przedstawicielom na dzisiejsze Zebranie.
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Za tak postawionym wnioskiem opowiedziato sie 32 przedstawicieli, 2 byto
»przeciw”, 1 ,,wstrzymat sie” od gtosu.

Pan Stanistaw Polkowski (mandat nr 32) zaproponowat, aby ustali¢ termin wptywu
wnioskow do statutu, powota¢ Komisje Statutowa, ktora je rozpatrzy, natomiast w
dniu dzisiejszym podjaé uchwate w zaproponowanym brzmieniu.

Pan Andrzej Studniarski (mandat nr 46) zaproponowat, aby uwagi zgtasza¢ do
poszczegolnych paragrafow, a nastepnie kolejno je przegtosowywac, bo inaczej nie
uda sie ruszy¢ z miejsca.

Pani Danuta Fraczek (mandat nr 47) oswiadczyta, iz poprzednio ztozyta wniosek
formalny, pani przewodniczgca tego nie zauwazyta, wobec czego stwierdza pewng
nieprawidtowos¢. Oswiadczyta, iz nic sie nie stanie, jesli dzisiaj ten statut nie
zostanie uchwalony. Odnoszac sie do wypowiedzi prezesa R. Sottysiaka
podtrzymata swojg poprzednig opinie, iz jezeli w zapisie nagle znika 12 cztonkow
RN, a pojawia sie zapis: 3 — 12, to jest to uktad o strukture wiadzy w spétdzielni.
Sadzi, ze Zarzad by wolat w ogole nie mie¢ Rady Nadzorczej, bo takie tendencje sg
w naturze czlowieka. A teraz jesteSmy homo economicus, a siedzacy na sali
spdidzielcy uwazaja, ze chcg pracowac solidarnie dla przysztych pokolen. Jest to
trend spotdzielczosci i jest to forma wyzsza gospodarki. Nieprawda jest tez, ze
zgtaszane wnioski byty rozpatrywane. Osobiscie zgtosita propozy cje (odrzucong bez
uzasadnienia), zeby w statucie, wzorem innej spotdzielni, wprowadzi¢ zapis, aby
wykaz zarzadzanych nieruchomosci stanowit zatgcznik do statutu.

Pan Stanistaw Stachowicz ztozyt wniosek formalny o odwotanie pani M.
Rogozinskiej z funkcji przewodniczgcej Zebrania.

Prowadzacy w tym momencie obrady pan A. Wrona poddat ten wniosek pod
gtosowanie.

Za wnioskiem opowiedziato sie 7 przedstawicieli, 19 byto ,,przeciw”, 1 ,wstrzymat
sie” od gtosu. Tym samym wniosek zostat oddalony.

Kontynuujgc swojg wypowiedZ pan S. Stachowicz ztozyt wniosek o odrzucenie
projektu statutu w catosci, ale przywotany przez prowadzacego obrady do porzadku,
iz w tej chwili (wobec wczesniejszych decyzji Zebrania) mozna jedynie zgtaszad
uwagi do tego projektu - zgtosit zastrzezenia dotyczace braku organow (sadow)
kolezenskich, braku dyskusji nad liczbg cztonkéw RN (wiec niech pozostanie 12 jej
cztonkow) oraz braku rozdziatu dotyczacego obowigzkéw Zarzadu wobec
spotdzielcow.
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Pan Ryszard tubinski (mandat nr 7) o$wiadczyt, iz jezeli pan M. Kulesza twierdzi,
ze 90% poprawek w tym spotecznym projekcie statutu ,,jest do bani” to nie bardzo
moze sie z tym zarzutem zgodzi¢, bo powotywano sie w tym projekcie na konkretne
zapisy ustawowe. Nawigzat do planu pracy RN, w ktdérym zapisan o wspotprace z
Komisjg Statutowg w zakresie prac nad zmianami w statucie SMB ,,Jary” — zadajac
panu M. Kuleszy pytanie: ile razy Komisja Odw. -Samorzadowa spotkata sie z
Komisjg Statutowg w tej sprawie? (W rewanzu pan M. Kulesza zapytat: a ile razy
komisja zwrdcita sie do RN o udziat w jej pracach, stwierdzajac, ze ani razu).
Konczac odczytat stanowisko radcy prawnego (pani E. Sczygielskiej) w sprawie
nieformalnej (wobec braku dalszego umocowania prawnego) dziatalnosci Komisji
Statutowej po ztozeniu sprawozdania na ZP w czerwcu 2007 r.

Pan Michat Kulesza (mandat nr 79) —ad vocem wyjasnit, iz autorzy spotecznego
projektu statutu dokonywali manipulacji zapisami ustawowymi polegajgcymi na
niepetnym ich przytaczaniu, co udowodnit na posiedzeniu Rady Nadzorc zej. Osoby
zainteresowane zaprasza na przerwie w celu zapoznania sie z konkretnymi
przyktadami w tym zakresie, bo dysponuje catoscig dokumentacji.

Pan Jozef Czajka (mandat nr 70) poinformowat, iz swoje uwagi ztozyt na pisSmie.
Natomiast pod rozwage zebranych poleca szczegolnie trzy z nich, dotyczace:
mozliwosci wyboru cztonkéw RN z okregow wyborczych (na ktore podzielono by
spotdzielnie), usuniecia ze statutu wszystkich zapiséw dotyczacych najemcow i
mieszkan rotacyjnych oraz przydziatu mieszkan na warun kach preferencyjnych dla
cztonkdw spotdzielni.

Oswiadczyt, iz wyjasnienia wymaga sprawa wygashiecia (pod rzadami tej nowej
ustawy) mandatow czterem cztonkom Rady Nadzorczej, ktérej to sprawy (z
niewiadomych powoddw) nie ma w porzadku obrad dzisiejszego zebrania.

Wyrazit opinie, iz wobec tego, ze byly dwa projekty statutu, nalezato podad
informacje, iz w dziale organ.-samorzagdowym jest do wgladu projekt statutu
Komisji Statutowej. Podniost problem zasadnosci odwotania Komisji Statutowej,
powotanej przez ZP w czerwcu 2006 roku, proszac panig E. Szczygielskg o
wyjasnienie takze i tej kwestii. Poinformowat, iz na posiedzeniu RN nie podjeto
zadnej konkretnej dyskusji w sprawie projektu zmian do statutu opracowanego przez
Komisje Statutowg. Z gory przyjeto zatozenie, iz opracowany projekt jest niezgodny
z prawem, a zadna powazna uwaga Komisji nie zostata do projektu statutu
wprowadzona. Zaprezentowat teze, iz dzisiejsze ZP nie ma obowigzku uchwalenia
nowelizacji statutu. A nie nalezy tego czyni¢ tym bardziej, ze najprawdopodobniej
bedzie szybka kolejna nowelizacja ustawy o spétdzielniach mieszkaniowych.
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Pan Wiodzimierz Witaszewski (mandat nr 86) zwrGcit sie z apelem do zebranych o
skupienie sie i postepowanie zgodnie z tym, co zostato przegtosowane, tzn.
zgtaszanie konkretnych propozycji zapiséw, a nastepnie ich przegtosowywanie.
Przewodniczacg Zebrania poprosit o czuwanie nad zachowaniem porzadku w tym
zakresie.

Pani Danuta Fraczek (mandat nr 47) oSwiadczyta, iz na samym poczatku zgtosita
wniosek formalny i pyta przewodniczacg zebrania dlaczego do tej pory wniosek ten
nie zostat poddany pod gtosowanie. Tak sie sktada, ze na jej Zebraniu Grupy
Czionkowskiej byta taka sama przewodniczaca jak dzi$§, ktéra réwniez nie
zapewnita sprawnego przebiegu obrad.

Przewodniczgca Zebrania, pani M. Rogozinska zwrécita sie do zebranych z
zapytaniem, czy pamietajg, czego dotyczyt wniosek pani D. Fraczek. Pan L.
Chetminski przypomniat, iz pani Fraczek opowiedziata sie przeciw wnioskowi pana
M. Kuleszy o odrzucenie w catosci p oprawek pana Dubiela, ktory to wniosek zostat
(w wyniku gtosowania) oddalony. Tym samym skonsumowano réwniez wniosek
pani D. Fraczek.

Kontynuujgc pani D. Fraczek osSwiadczyta, iz bardzo sie niepokoi o postulaty
zgtoszone na piSmie przez pana J. Czajke, a ktdre nie sg przegtosowywane. Zwrocita
sie z prosha do przewodniczacej zebrania o przegtosowanie wniosku o uzupetnienie
statutu, polegajace na wprowadzeniu § 156, dotyczacego zatgczenia do statutu
wykazu nieruchomosci zarzadzanych przez SMB ,,Jary”.

Pan Andrzej Sidorski — w Slad za swoim wczesniejszym wystgpieniem
zaproponowat poprawke dotyczacg 8 9 ust. 1 pkt 22, polegajaca na umozliwieniu
cztonkowi bezptatnego przegladania kopii faktur i uméw zawieranych przez
spbtdzielnie oraz dopisaniu pkt 26 w brzmieniu: ,,prawo do uzyskania od organow
spdtdzielni wszelkich informacji dotyczacych spotdzielni, jesli nie sg to informacje
niejawne w Swietle prawa. Odmowa udzielenia informacji musi wskazywac
podstawe prawng”.

Prezes R. Sottysiak odniost sie merytorycznie do zgtoszonych w czasie dyskusji
propozycp zmian do statutu. A mianowicie:
Pan J. Czajka proponuje, aby w statucie znalazty sie przepisy dotyczace najmu
lokali, powotujac sie na postanowienia ustawy. Nie jest oczywiscie tak, ze w
projekcie przedstawionym przez Zarzad wypadajg wszystkie zapisy odnosnie
najmu, natomiast takich lokali o ktérych méwi ustawa, tzn. przejetych przez
spbtdzielnie od przedsiebiorstwa panstwowego, panstwowej osoby prawnej lub
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panstwowej jednostki organizacyjnej — w naszej spotdzielni nie ma. Wielokrotnie
prébowano panu J. Czajce wytlumaczyC, iz ten zapis dotyczy budynkdw
zaktadowych przejetych od zaktadow pracy. To co proponuje pan J. Czajka
prowadzi wprost do tego, ze nie czionek spodtdzielni, bez wkiadu
mieszkaniowego lub budowlanego, uzyskat by odrebng wiasnosc lokalu. A nie
ma zadnych podstaw, zeby takie prezenty dawac. W SMB ,,Jary” najemcami sg z
reguty gospodarze, byli gospodarze i cze$¢ osdb, ktora nie wplacita nawet kaucji
I zamieszkata w budynku Herbsta 4. Podobnymi najemcami sg uzytkownicy
lokali uzytkowych. Stworzenie precedensu, ze ci co majg mieszkania, otrzymuja
je za darmo, a ci co majg lokale uzytkowe - to nie, stworzy tej drugiej grupie
prosta droge do przejecia na wihasno$¢ lokali uzytkowych. A to nie jest w
interesie spotdzielcéw i spotdzielni. Na to niebezpieczenstwo panu J. Czajce
zwracano uwage, ale nie chce tego przyja¢ do wiadomosci. Ponadto pan J.
Czajka proponuje, aby poszczegblne czeSci walnego zgromadzenia miaty
uprawnienia wkadcze, decyzyjne. Nie da sie tego po godzi¢ z nowelizacjg ustawy
z dnia 14 czerwca br. Zasadg czeSci walnych zgromadzen jest to, ze jest to ciggle
jedno walne zgromadzenie i gtosy sg liczone poprzez ich zsumowanie;

Zarzad nie ma nic przeciwko temu, aby - zgodnie z propozycja pani D. Fraczek
— do statutu wprowadzi¢ wykaz nieruchomosci. Tylko, ze na dzien dzisiejszy
spotdzielnia nie jest w stanie sporzadzi¢ wykazu nieruchomosci w enklawie
Dunikowskiego — Cybisa — Sosnowskiego - Janowskiego, ze wzgledu na:
nieuregulowany stan prawny gruntu, brak podzialu na nieruchomosci
jednobudynkowe, roszczenia bytych wiascicieli oraz z uwagi na wystgpienie z
wnioskiem o zasiedzenie tego gruntu. Nie jesteSmy takze w stanie wpisa¢ do
statutu nieruchomosci dotyczacej ,,Megasamu” i siedziby spotdzielni dlatego, ze
trwa spér o ten grunt, ktory zgotowali spétdzielni niektorzy jej cztonkowie;

Nie ma sporu co do proponowanego wykreslenia zapisu w 8 9 ust. 1 pkt 22,
natomiast musi sie z lekkim protestem spotka¢ propozycja wprowadzenia zapisu
0 prawie uzyskania przez cztonka wszelkich informacji. Ten dostep ogranicza
np. ustawa o ochronie danych osobowych czy orzecznictwo sgdowe, ktére chroni
informacje pracownicze. Dlatego nalezatoby przedyskutowaé ten zapis, zeby
zbyt szeroki nie byt, bo bedzie jedynie zarzewiem konflik téw i sporow.

Zgtoszony nastepnie przez prezydium Zebrania wniosek o zamkniecie listy oséb
dotychczas zgtoszonych do dyskusji zostat przyjety wiekszosScig 23 gtoséw ,,za”,
przy 2 ,,przeciwnych” i braku gtosow ”wstrzymujacych sie”.

Pan Jozef Czajka (zabierajac gtos w trybie ad vocem) stwierdzit, iz odpowiedz
pana prezesa bardzo go satysfakcjonuje. Komisji chodzito o to, aby cztonkowie RN
reprezentowali swoje enklawy, natomiast do dyskusji jest, czy pdzniej gtosowanie
bedzie wspdlne. | takiej wiasnie dy skusji komisja chciata na posiedzeniu RN, tylko
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wowczas nikt nie chciat tej dyskusji podjaé. Jesli natomiast chodzi o najemcéw to
wszystkie mieszkania w budynku Herbsta 4 byty mieszkaniami rotacyjnymi. W
pewnym momencie spotdzielnia przeksztatcita ich na najemcéw i moze nalezatoby
podja¢ dyskusje co do mozliwosci stworzenia tym ludziom szansy na
przeksztatcenie ich praw w spétdzielcze lokatorskie prawo do lokalu. Zwrécit sie z
prosbg o zamieszczenie w protokole z dzisiejszego zebrania wszystkich jego
propozycji zmian w statucie, poniewaz ma zamiar wyjasnic je na szczeblu wyzszych
instancji w kraju.

Pani Elzbieta Pykosz (mandat nr 14) poprosita 0 wyjasnienie zapisu zawartego w 8
10 ust. 12 i 14 statutu, dotyczacego obowigzku udostepnienia przez cztonka
spétdzielni lokalu.

Pani Danuta Fraczek o$wiadczyta, iz nie zgadza sie z tym, ze nieruchomosci
ktorymi zarzadza spoétdzielnia, nie powinny by¢é w statucie. Zarzadzajac
nieruchomos$ciami placi sie bowiem podatki, ktére potem wracajg w postaci
realizacji oswietlenia, ulic itp. Zapis taki ma wiec bardzo wazne znaczenie
gospodarcze i (poza tym) mobilizujgce wiadze Warszawy do zatatwienia spraw
gruntowych w naszej spotdzielni.

Mec. Ewa Szczygielska ustosunkowujgc sie zgtoszonych w trakcie dyskusji pytan i

watpliwosci - wyjasnita, iz:

- Obowigzek udostepnienia lokalu w celu ustalenia jego wartosci rynkowej (8 10
ust. 1 pkt 12 statutu) jest przewidziany w sytuacji okreslonej w § 62. Mianowicie
w sytuacji kiedy wygasa spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu — wystepuje
konieczno$¢ ustalenia wartosci rynkowej lokalu na wypadek rozliczenia sie przez
spbtdzielnie z bylym czionkiem w przypadku opréznienia lokalu i ogtoszenia
przetargu na ustanowienie odrebnej wiasnosci lokalu. Sg takze sytuacje zwigzane
ze stosunkami majgtkowymi pomiedzy cztonkami spétdzielni w celu rozliczen
pomiedzy spotdzielnia a osoba, ktdra przestanie by¢é uprawniona z tytutu
posiadania spotdzielczego prawa do lokalu. Natomiast zapis dotyczacy
wykonywania innych obowigzkdéw wynikajgcych z przepisow ustaw ( § 10 ust. 1
pkt 14 statutu) dotyczy np. obowigzku wynikajacego z art. 6' ustawy o
spotdzielniach mieszkaniowych, w ktérym sg dokfadnie opisane sytuacje, w
ktorych spotdzielca powinien udostepni¢ spotdzielni lokal. Sg to awarie
zagrazajagce spowodowaniem szkody, przypadki kiedy lokal lub budynek
wymaga remontu obcigzajacego spétdzielnie lub przebudowy. Moze to dotyczy¢
takze konieczno$ci udostepnienia lokalu np. sanepidowi, czy nadzorowi
budowlanemu (w przypadku podejrzenia zaistnienia samowoli budowlanej). |
jezeli  obowigzek udostepnienia lokalu (w takich sytuacjach) nie zostanie
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zapisany w statucie, to moze powsta¢ sytuacja kwestionowania tego obowigzku
przez cztonka spotdzielni.

- W nawigzaniu do apelu pana J. Czajki o wziecie pod uwage najemcow i nadanie
im takich samych praw jak cztonkom spotdzielni — podniosta problem polegajacy
na tym, iz najemcy nie wnosili zadnego wktadu zwigzanego z otrzymanym
mieszkaniem (ani mieszkaniowego, ani budowlanego). Jawi sie wiec problem:
kto ma ten wkiad uzupeic?

- Jesli chodzi o wybor cztonkow rady nadzorczej, to Prawo spotdzielcze zaktada,
ze wybiera sie ich spos$rod nieograniczonej liczby kandydatow. Pan J. Czajka
chce te liczbe ograniczac, powotujac sie na sagsiednie spotdzielnie. W ten sposob
nie mozna postepowaé, natomiast caty tryb procedowania na walnym
zgromadzeniu zostat przedstawiony w propozycji Zarzadu.

Nastepnie przewodniczacy Komisji Whnioskowej, pan Ryszard +tubinski
przystapit do prezentacji zgtoszonych do komisji wnioskdw dotyczacych statutu.

Zebranie Przedstawicieli, w wyniku kolejnych glosowan, poprzedzonych
dodatkowymi wyjasnieniami oraz dyskusjg - wypracowywato stanowisko co do
przyjecia lub odrzucenia proponowanych poprawek. A mianowicie:
1) poprawka dotyczaca uzupetnienia 8 4 ust. 2 o pkt 4, poprzez prz episanie
ustawowej definicji osoby bliskiej (wnioskujacy: R.tubirski, 1. Desperat);
- 15 gloséw ,,za”, 14 ,,przeciw”, 2 ,,wstrzymujace sie” (poprawke przyjeto);
2) poprawka dotyczgca pozostawienia bez zmian zapisu 8 5 ust. 2 pkt 4
(wnioskodawca: K. Sieminski);
- 4 ,za”, 26 ,przeciw”, 1 ,,wstrzymujacy sie” (poprawke oddalono);
3) poprawka dotyczaca pozostawienia bez zmian zapisu 8 5 ust. 2 pkt 10
(wnioskodawca: K. Sieminski);
- 3,za” 22 ,przeciw”, 6 ,,wstrzymujacych sie” ( poprawke oddalono);

C.d. po przerwie obiadowe]

4) poprawka dotyczaca 8 9 ust. 1 pkt 22, polegajaca na nadaniu mu brzmienia:
~prawo przegladania bezptatnie lub otrzymania odptatnie kopii faktur i uméw
zawieranych przez Spotdzielnie z osobami trzecimi”, wigzaca sie z wykresleni em
pozostatej czesci dotychczasowych zapiséw ( wnioskodawcy: J. Jabtoriski, A. Sidorski);

- 21,za", 1,przeciw”, 7 ,,wstrzymujacych sie” (poprawke przyjeto);

5) poprawka dotyczgca uzupetnienia 8 9 ust. 1 o pkt 26 w brzmieniu: ,prawo do
uzyskania od organdéw Spotdzielni wszelkich informacji dotyczacych
Spotdzielni, jesli nie sg to informacje niejawne w Swietle prawa. Odmowa

udzielenia informacji musi wskazywacC podstawe prawng” ( wnioskodawca: A.
Sidorski);
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- 22 ,za”, brak gloséw ”przeciwnych”, 6 “wstrzymujacych sie” (poprawke
przyjeto);

6) poprawka dotyczaca uzupetnienia § 19 o ust. 6 w brzmieniu: ,Jezeli cztonek
spotdzielni nie dotrzymat termindéw, o ktorych mowa w ust. 1, 2 i 3 nie z jego
winy — organ odwotawczy, na wniosek cztonka spotdzielni moze postanowic o
przywradceniu terminu. Pismo w tej sprawie wnosi sie do organu odwotawczego
w terminie 7 dni od czasu ustania przyczyny uchybienia terminu. Réwnoczesnie
z wnioskiem cztonek spotdzielni powinien dokona¢ czynnosci, ktdrych
dokonania uchybit” (wnioskodawca: S. Stach owicz);

- 26,za”,0,przeciw”, 3 ,,wstrzymujace sie” (poprawke przyjeto);

7) poprawka dotyczaca uzupetnienia § 18 o ust. 7 w brzmieniu: ,,Postanowienia
statutu o0 postepowaniu wewnatrzspotdzielczym nie moga ograniczad
dochodzenia przez cztonkéw ich praw na drodze sadowej. W przypadku
zaskarzenia przez cztonka uchwaty w postepowaniu wewnatrzspétdzielczym i
sgdowym — postepowanie  wewnatrzspotdzielcze podlega umorzeniu”
(wnioskodawca: S. Stachowicz ):

- 10 ,za”, 21 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujace sie” (poprawke oddalono);

8) poprawka dotyczaca uzupetnienia 8 20 ust. 1 o pkt 6 w brzmieniu: ,,Komisja
etyki”” (wnioskodawca: D. Fraczek);

- 4 ,za”, 19 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujace sie ” (poprawke oddalono);

9) poprawka dotyczaca 8§ 24 ust. 1, w ktérym zapis ,,raz w roku” zastgpic zapisem
»dwa razy w roku” (wnioskodawca: J. Jabtonski);

- 4 ,za”, 21 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujace sie” (poprawke oddalono);

10) poprawka dotyczaca § 33 ust. 4, ktoremu nalezy nadaC brzmienie ,,Rada
Nadzorcza sktada sie z 8 do 12 cztonkOw... dalej bez zmian ( wnioskodawca: D.
Fraczek);

- 27,za”, 8 ,przeciw” (poprawke przyjeto);

11) poprawka dotyczaca wprowadzenia nowego § 156 w brzmieniu: ,,Wykaz
nieruchomosci SMB ,,Jary” sporzadzony na dzien 24 listopada 2007 r. zatgcza
sie do niniejszego statutu” (wnioskodawca: D. Fraczek);

- 3 "za”, 22 ,,przeciw”, 3 ,,wstrzymujace sie” (poprawke oddalono);

12) poprawka dotyczaca uzupetnienia 8 9 o ust. 4 w brzmieniu: ,,Czionek
spbidzielni nie odpowiada wobec wierzycieli spétdzielni za jej zobowigzania
(kredyty)” — art. 19 § 3 Prawa spotdzielczego (wnioskodawca: J. Czajka);

- 8,za”, 17 ,przeciw”, 3 ,wstrzymujace sie” (poprawke oddalono);

13) poprawka dotyczaca § 20, odnoszaca sie do zastapienia Zebrania Grup

Cztonkowskich - Zebraniem Mieszkancéw Domu (wnioskodawca: J. Czajka);
- 4 ,za”, 24 ,przeciw”, brak ,,wstrzymujacych sie” (poprawke oddalono);

14) poprawka dotyczaca zmiany brzmienia 88 33 i 34, zgodnie z pisemng
propozycja wnioskodawcy (w zataczeniu do protokotu Komisji Whnioskowe)),
dotyczacg ustanowienia nowego organu: Walnego Zgromadzenia Enklawy oraz
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wprowadzenia nowego trybu wyboréw cztonkdw rady nadzorczej (wnioskodawca:
J.Czajka);
- 4 ,za”, 24 ,przeciw”, brak ,wstrzymujacych sie” (poprawke oddalono);

15) poprawka dotyczagca zmiany brzmienia 88 91 i1 92, zgodnie z pisemng
propozycja wnioskodawcy (w zatgczeniu do protokotu Kom isji Wnioskowej),
dotyczace najmu i mieszkan rotacyjnych (wnioskodawca: J. Czajka);

- 2,za”, 25 ,przeciw”, 4 ,wstrzymujace sie” (poprawke oddalono);

16) poprawka dotyczaca przywrdcenia dotychczasowego brzmienia 88 93, 94 1 94
oraz 136 i 137 (wnioskodawca: J. Czajka);

- 5,za”. 23 ,przeciw”, przy braku,wstrzymujacych sie” (poprawke oddalono);

17) poprawka dotyczgca 8 13 ust. 2. pkt 2 i 3, ktore nalezy zastgpi¢ zapisem
~Swiadomie narusza regulaminy i statut spétdzielni” (wnioskodawca: S. Stachowicz)

- 2,za”, 25 ,przeciw”, brak ,,wstrzymujacych sie” (poprawke oddalono);

18) poprawka dotyczaca § 13 ust. 2 pkt 4, polegajgca na dopisaniu wyrazow ,,po
pisemnym upomnieniu” (wnioskujacy: S. Stachowicz);

- 24 ,za”,5 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie ” (poprawke przyjeto);

19) poprawka dotyczgca uzupetniania 8 20 ust. 1 o pkt 6 w brzmieniu: ,,Sad
kolezenski” (wnioskujacy: S. Stachowicz);

- 10,za”, 21 ,,przeciw”, 3 ,,wstrzymujace sie” (poprawke oddalono);

20) poprawka dotyczaca 8 18 ust.1l, polegajgca na zmianie terminu udzielenia
odpowiedzi na korespondencje: z jednego miesigca na 14 dni

- 1za, 25 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie ” (poprawke oddalono);
oraz dopisaniu ust. 2 w brzmieniu proponowanym przez wnioskodawce w
brzmieniu: ,,Brak odpowiedzi w terminie 14 dni upowaznia cztonka do
wystgpienia na droge sagdowa. Koszty postepowania sgdowego i pomocy prawnej
dla cztonka pokrywa spotdzielnia wystgpienia na droge sadowa” ( wnioskujacy: S.
Stachowicz);

- 2,za”, 24 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujace sie ” (poprawke oddalono);

21) poprawka dotyczaca 8 41, polegajgca na wprowad zeniu 2-letniej kadencyjnosci

Zarzadu, ktéra moze by¢ przedtuzona na nastepng kadencje ... (‘wnioskujacy: S.
Stachowicz);
- 3,za”, 25 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy sie” (poprawke oddalono).

Nastepnie przystgpiono do rozpatrzenia poprawek ztozonych przez pa na E. Dubiela.
W wyniku dyskusji nad pierwszymi piecioma z nich (wykaz w zataczeniu do
protokotu Komisji Wnioskowej) — w 4 przypadkach wnioskodawca badz stwierdzit
bezzasadno$¢ wniosku, badZz tez odstapit od jego podtrzymania. W jednym
przypadku przez aklamacje przyjeto poprawke gramatyczng dotyczaca zastgpienia w
§ 9 ust. 1 pkt 7 wyrazu ,,0znaczonych” stowem ,,okreslonych”. W odniesieniu do
propozycji dotyczacej zmiany brzmienia § 23 ust.1 pkt 18 (zgodnie z propozycja
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wnioskodawcy) — poprawka zostata oddalona. Za poprawka opowiedziato sie
bowiem 5 przedstawicieli, 24 byto ,,przeciw”, przy braku ,,wstrzymujacych sig”,

Wobec przyjetego nastepnie przez Zebranie (wiekszoscig 22 gtosow ,za”, przy 4
~przeciwnych” i 4 ,wstrzymujacych sie”) wniosku zgtoszonego przez pana T.
Blazejczyka o odrzucenie w catosci poprawek pana E. Dubiela — od dalszego
procedowania nad tymi poprawkami odstgpiono.

Pan Eugeniusz Dubiel wniost o odnotowanie w protokdle, iz jego wnioski dot.
projektu statutu nie zostaty przyjete.

W zarzadzonym nastepnie przez przewodniczacg Zebrania kolejnym
gtosowaniu — Zebranie Przedstawicieli — 27 gtosami ,,za”, przy 4 ,,przeciwnych”
I braku ,,wstrzymujgcych sie” - podjeto uchwate w sprawie nowelizacji
statutu SMB ,,Jary” w nastepujgcym brzmieniu:

Uchwata nr 1/07
Zebrania Przedstawicieli SMB “Jary”
z dnia 24 listopada 2007 r.

w sprawie: nowelizacji Statutu Spotdzielni Mieszkaniowo - Budowlanej ,,Jary”

Dziatajac na podstawie § 23 ust. 1 pkt 11 Statutu Spotdzielni Budowlano - Mieszkaniowej “Jary’ — w
zwigzku z art. 9 ustawy z dnia 14.06.2007 r. 0 zmianie ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych oraz o
zmianie niektorych innych ustaw - Zebranie Przedstawicieli postanawia, co nastepuje:

§1
Uchwala nastepujace zmiany w statucie SMB “Jary”:

1) w §4

a) ust. 1 po wyrazach ,,...0 spotdzielniach mieszkaniowych/ tj. Dz. U. z 2001 r. nr 4, poz . 27:z
p6z. zm./ wpisac: ,ustawy z dnia 14 czerwca 2007 r. o zmianie ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych oraz o zmianie niektorych innych ustaw.”

b) w ust. 2 dopisa¢ pkt 4 w brzmieniu:
»4) osobie bliskiej - rozumie sie przez to zstepnego, wstepneg o, rodzenstwo, dzieci rodzenstwa,
matzonka, osobe przysposabiajaca i przysposobiong oraz osobe, ktora pozostaje faktycznie we
wspolnym pozyciu.”

2) w §5

a) w ust. 2 skresli¢ pkt 3 o tresci: ,,3) budowanie lub nabywanie budynkéw w celu ustanowienia na
rzecz cztonkow spotdzielczych wiasnosciowych praw do znajdujgcych sie w tych budynkach
lokali,”

b) ust. 2 pkt 4 na koncu zdania dopisac: ,,na wiasny rachunek dla osiggniecia zysku,”
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c) ust. 2 pkt 10 skresli¢ zapisy: ,,...w miare posiadanych Srodkow finansowych...” i dop isaC na
koncu zdania ,,jezeli zostanie podjeta uchwata Walnego Zgromadzenia na podstawie § 23 ust. 1
pkt 15 statutu”,

d) wust. 6 skresli¢ ,,...Zebranie Przedstawicieli.”, a wpisa¢ ,,Walne Zgromadzenie.”

3) w §6

a) ust. 4 pkt 1 otrzymuje nowe brzmienie: ,,1) oczekuje ustanowienia na podstawie umowy
zawartej ze Spotdzielnig spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego lub prawa
odrebnej wiasnosci”,

b) ust. 4 pkt 6 otrzymuje nowe brzmienie: ,,6) nabyta wiasnosciowe prawo do lokalu lub prawo
odrebnej wiasnosci w drodze dziedziczenia, zapisu lub umowy”,

c) ust. 4 skresli¢ pkt 8 o tresci nastepujacej: ,,8)ubiega sie o cztonkostwo w zwigzku ze zmiang tytutu
prawnego do lokalu zajmowanego na zasadzie najmu,”

d) ust. 5 pkt 1 otrzymuje nowe brzmienie: ,,1) ocz ekuje na ustanowienie na podstawie umowy
zawartej ze Spotdzielnig prawa odrebnej wkasnosci lokalu”,

e) ust. 5 pkt2 otrzymuje nowe brzmienie: ,,2) nabyta spétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu
lub prawo odrebnej whasnosci w drodze dziedziczenia, zapisu lu b umowy.”

4) w §9

a) ust. 1 pkt 4 otrzymuje nowe brzmienie: ,,4) prawo do osobistego udziatu z gtosem decydujagcym w
czesci Walnego Zgromadzenia, do ktorej cztonek zostat zaliczony,”

b) ust. 1 pkt 6, 7 i 10 odpowiednio w miejsce “...Zebrania Przedstawicieli.”, wpisac ,,Walnego

Zgromadzenia”, a ponadto w pkt 7 skre$li¢ wyraz ,,..0znaczonych...”, a w to miejsce wpisac
wyraz ,,okreslonych”,

c) ust. 1 pkt8 skreslic ,,...do zaznajamiania sie z uchwatami...”, a w to miejsce wpisac ,,otrzymania
kopii uchwat”,

d) ust. 1 pkt 9 skresli¢ ,,...do zaznajamiania sie z protokotami...
,»otrzymania kopii protokotow”,

e) ust. 1 pkt 12 wpisac wyraz ,,bezptatnie” pomiedzy wyrazami ,,...otrzymania...” i ,,...odpisu...”,

f) ust. 1 pkt 13 o treSci nastepujacej: prawo do przegladania sprawozdan rocznych oraz protokotow z
lustracji” zastgpi¢ nowym brzmieniem: ,,13) prawo otrzymania odpfatnie Kkopii sprawozdan
rocznych i protokotow z lustracji,”

g) ust. 1 pkt15 otrzymuje nowe brzmienie: ,,15) prawo do uzyskania zaswiadczenia stwierdzajgcego
stan prawny i wielkos$¢ posiadanego lokalu,”

h) ust. 1 pkt 18 litera a/ na koncu zdania dopisa¢ ,,mieszkalnego do dnia 31 grudnia 2010 roku, w
budynku posadowionym na gruncie, do ktdrego nie przystuguje Spoétdzielni prawo wieczystego
uzytkowania lub prawo wiasnosci,”

, & W to miejsce wpisal

i) ust. 1 pkt 20 po wyrazach ,,...wysokoSci opfat...” dopisaC ,do wnoszenia ktorych jest
obowigzany zgodnie z zapisem § 10 ust. 5,” oraz skresliC pozostatg czeS¢ zdania o tresci
nastepujacej: ,,...zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosSci w czeSciach

przypadajacych na jego lokal, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie
Spotdzielni oraz pokrywaniem zobowigzan Spotdzielni z innych tytutdw,”

j) ust. 1 pkt 22 skreslic¢ ,,...prawo do zaznajamiania si¢ z umowami zawieranymi...”, a wpisa¢ pkt
22 w nowym brzmieniu: ,,22) prawo przegladania bezptatnie lub otrzymania odptatnie kopii faktur
i umow zawieranych przez Spoétdzielnie z osobami trzecimi,” - skresli¢ pozostatg czes¢

dotychczasowych zapisdw o tresci: ,,Spdtdzielnia moze odmowi¢ wgladu do umé w zawieranych z
osobami trzecimi, jezeli naruszytoby to prawa tych osdb lub jezeli istnieje uzasadniona obawa, ze
cztonek Spotdzielni wykorzysta pozyskane informacje w celach sprzecznych z interesem
Spotdzielni i przez to wyrzadzi Spdtdzielni znaczng szko de. Cztonek, ktoremu odmoéwiono wgladu
do tych umoéw moze ztozy¢ wniosek do sadu rejestrowego o zobowigzanie Spotdzielni do
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udostepnienia tych uméw. Whniosek nalezy ztozyC¢ w terminie siedmiu dni od dnia doreczenia
pisemnej odmowy.”

K) ust. 1 pkt 23 o tresci: ,,23) prawo do korzystania na wiasny koszt z pomocy prawnej lub pomocy
eksperta na Zebraniu Grupy Cztonkowskiej. Osoby, z ktorych pomocy korzysta cztonek, nie majg
prawa do zabierania gtosu,” skresli¢ i wpisa¢  pkt 23 w nowym brzmieniu: ,,23) prawo do
zapoznania sie na stronie internetowej Spotdzielni ze statutem, regulaminami, uchwatami i
protokotami obrad organow Spotdzielni, a takze protokotami lustracji i rocznymi sprawozdaniami
finansowymi,”

I) ust. 1 - dopisaC pkt 26 w brzmieniu: ,,26) prawo do uzyska nia od organéw Spotdzielni wszelkich
informacji dotyczacych Spotdzielni, jesli nie sg to informacje niejawne w Swietle prawa. Odmowa
udzielenia informacji musi wskazywac podstawe prawng.”

m) ust. 2 pomiedzy wyrazami ,,...bedzie brat....” i ,,...w zebraniach organé w...” wpisa¢ wyraz
»udziat”,

n) ust. 3 o tresci: ,,3. Koszty wydania odpisow statutu, regulaminéw wydanych na jego podstawie,
protokotdw z posiedzen organdw Spotdzielni, ponosi czionek wystepujagcy o te odpisy na
zasadach okreslonych przez Rade Nadzorcza.” skre $li¢ i wpisaC ust. 3 w nowym brzmieniu: ,,3.
Koszty wydania kopii dokumentéw, o ktorych mowa w pkt 8, 9, 13 i pkt 22 ust. 1 ponosi cztonek
wystepujacy o nie, na zasadach okreSlonych przez Rade Nadzorczg.”

5) w § 10

a) ust. 1 skreslic pkt 4 o treSci nastepujacej: ,,4) uzupetni¢ wkiad mieszkaniowy lub budowlany w
przypadku modernizacji budynku, w ktérym czionkowi przystuguje prawo do lokalu. Za
modernizacje uwaza sie trwate ulepszenie (unowoczesnienie) istniejgcego budynku lub lokalu,
przez co zwieksza sie wartos¢ uzytkowa budynku lub lokalu,”

b) ust. 1 pkt 5 o tresci: ,,5) uiszcza¢ terminowo opfaty zwigzane z eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomo$ci w  czesciach przypadajgcych na jego lokal, eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomosci stanowigcych mienie spétdziel ni oraz pokrywaniem zobowigzan Spotdzielni z
innych tytutow,” skreslic i wpisa¢ pkt 5 w nowym brzmieniu: ,,5) uiszcza¢ terminowo oplaty
zwigzane z kosztami eksploatacji i utrzymania swojego lokalu, kosztami eksploatacji i
utrzymania nieruchomosci w cze Sciach przypadajgcych na ten lokal, eksploatacji i utrzymania
nieruchomos$ci stanowigcych mienie Spoétdzielni, a wiasciciel lokalu bedacy czionkiem jest
obowigzany uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztow zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem
swojego lokalu, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci wspolnych oraz eksploatacjg i
utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie Spdétdzielni  zgodnie z postanowieniami
Statutu.”

c) ust.l pkt 12 skreslic ,,...wykonania operatu szacunkowego...”, w to miejsce, po wyrazach
“...lokalu w celu ....”, wpisa¢ ,,ustalenia wartosci rynkowej lokalu”,

d) ust. 1 dopisa¢ pkt 14 w brzmieniu: ,,14) wykonywac inne obowigzki wynikajace z przepisow

ustaw.”
6) tytut rozdziatu 4 otrzymuje nowe brzmienie: ,, 4.Wpisowe i udziaty”.
7) w 8§11

a) ust.2 wmiejsce ,,...300 (trzysta), a...” wpisac ,,200/dwiescie/ ztotych i”,

b) skresli¢ ust. 4 o tresci: ,,4. Przed zawarciem umowy o ustanowienie spotdzielczego prawa do
lokalu oraz przed objeciem lokalu nabytego od poprzedniego jego prawnego posiadacza na
zasadach spotdzielczego wihasnosciowego prawa do lokalu lub spotdzielczego prawa do lokalu
uzytkowego lub do ktérego Spoétdzielnia ustanowita odrebng wiasnos¢ lokalu mieszkalnego lub
lokalu o innym przeznaczeniu, cztonek Spotdzielni obowigzany jest wnieS¢ jednorazowg wp tate
na dziatalnos¢ spoteczno — kulturalng w wysokosci ustalonej uchwatg Rady Nadzorczej” i wpisac
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ust. 4 w nowym brzmieniu: ,,4. Udziat bylego cztonka wyptaca sie na podstawie zatwierdzonego
sprawozdania finansowego za rok, w ktérym cztonek przestat nal eze¢ do Spotdzielni.”

c) dopisaC ust. 5 w brzmieniu: ,,5. Udziat wyptaca sie w kwocie nominalnej na pisemny wniosek
osoby uprawnionej w terminie 1 miesigca po spetnieniu warunku, o ktorym mowa w ust. 4.”

8) do § 12 dopisac ustepy 3 i 4 w brzmieniu:

»3. Cztonkostwo w Spdtdzielni ustaje takze na skutek skutecznego wygasniecia spotdzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego z nastepujacych przyczyn:

1) jezeli cztonek pomimo pisemnego upomnienia nadal uzywa lokal niezgodnie z jego
przeznaczeniem lub zaniedbuje obowigzki, dopuszczajgc do powstania szkod lub niszczy
urzadzenia przeznaczone do wspolnego korzystania przez mieszkancéw albo wykracza w
sposéb razacy lub uporczywy przeciwko porzadkowi domowemu, czynigc ucigzliwym
korzystanie z innych lokali lub

2) jezeli cztonek jest w zwhoce z uiszczaniem opfat, o ktdrych mowa w § 10 ust. 1 pkt 5 za 6
miesiecy.

4. Do uchwaty o wygasnieciu spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego sto -
suje sie odpowiednio przepisy ustawy - Prawo spdétdzielcze o uchwale o wykluczeniu cztonka
ze Spotdzielni i postanowienia 8 16 i 17 Statutu.”

9)w 813 ust.2 wpkt4 - dopisa¢ na poczatku zdania: ,,pomimo pisemnego upomnienia przez
Spotdzielnie™.

10) w 8 15 ust. 3 skreslic wyraz ,,...jej ...” i na koncu zdania wpisa¢ ,,jej osobowosci prawnej.”

11)w 8§ 16 ust. 3. - literya,bic oraz w817 wyrazy ,Zebranie Przedstawicieli” zastgpic
odpowiednio wyrazami ,,Walne Zgromadzenie” we wiasciwym przypadku.

12) w817

a) ust. 1 skresli¢ wyrazy: ,,...0sobiscie lub poprzez petnomocnika...”,

b) ust. 5 w brzmieniu: ,,W sprawach o wykluczenie lub wykreslenie cztonka z rejestru cztonkow

spotdzielni czionek moze dochodzi¢ swych praw na drodze sadowej, po wyczerpaniu
postepowania wewnatrz sp 6tdzielczego lub po bezskutecznym uptywie terminu wymienionego w
ust. 2.”- skresli¢ i wpisa¢ ust. 5w nowym brzmieniu:
»D. W sprawach o wykluczenie lub wykres$lenie cztonka z rejestru cztonkéw spotdzielni cztonek
moze dochodzi¢ swych praw bezposrednio na drodze sgdowej poprzez zaskarzenie uchwaty w
terminie 6 tygodni od dnia doreczenia mu uchwaty o wykluczeniu lub wykreSleniu z
uzasadnieniem.”

13) w 8 19

a) ust. 4 - wyrazy ,Zebranie Przedstawicieli” zastgpiC odpowiednio  wyrazami ,,Walne
Zgromadzenie” we wiasciwym przypadku.

b) ust. 5 otrzymuje nowe brzmienie: ,,5. Postepowaniu wewnatrz spotdzielczemu w trybie ust. 4
podlegajg sprawy pomiedzy cztonkiem a Spdtdzielnig zwigzane z wykresleniem lub wykluczeniem
oraz wygasnieciem spotdzielczego lokatorskiego p rawa do lokalu mieszkalnego i optatami za
korzystanie z lokalu. Postepowaniu temu nie podlegajg regulaminy uchwalone przez organy
Spotdzielni na podstawie ustaw lub statutu.”

c) dopisaC ust. 6 w brzmieniu: ,, 6. Jezeli cztonek Spoétdzielni nie dotrzymat termind w, o ktorych
mowa w ust. 1, 2 i 3 nie z jego winy - organ odwotawczy, na wniosek cztonka moze postanowic o
przywrdceniu terminu. Pismo w tej sprawie wnosi sie do organu odwotawczego w terminie 7 dni
od czasu ustania przyczyny uchybienia terminu. Réwnoczesni e z wnioskiem cztonek Spotdzielni
powinien dokona¢ czynnosci, ktorych dokonania uchybit.”
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14) w § 20

a) ust. 1 pkt 1 o tresci: ,,1) Walne Zgromadzenie, a w przypadku, gdy liczba cztonkow Spétdzielni
przekracza 300 Zebranie Przedstawicieli” skre$lic i wpisa¢ pkt 1 w nowym brzmieniu: ,,1)
Walne Zgromadzenie, a poniewaz liczba cztonkéw Spotdzielni przekracza 500 Walne Zgromadzenie
jest podzielone na czesci,”

b) ust. 1 pkt 4 o tresci: ,,4) Zebrania Grup Cztonkowskich,” skreslic,

c) w ust. 3 skreslic: ,,...z zastrzezeniem § 33 ust. 5.”

15) w § 21

a) ust.1,2,4,5i6 wyrazy ,Zebranie Przedstawicieli” uzyte w odpowiednim przypadku zastgpi¢
wyrazami ,,Walne Zgromadzenie”,

b) ust. 2 o tresci: ,,2. W Zebraniu Przedstawicieli biorg udziat przedstawiciele wybrani na Ze braniach
Grup Cztonkowskich, wedtug zasady 1 przedstawiciel na jedng grupe cztonkowska”. — skreslic i
wpisa¢ ust. 2w nowym brzmieniu:

»2.W Walnym Zgromadzeniu majg prawo bra¢ udziat wszyscy cztonkowie Spotdzielni.”

c) skreslic¢ ust. 3 o tresci: ,,3. Statutowg liczbe przedstawicieli stanowi liczba przedstawicieli wybranych
przez Zebrania Grup Cztonkowskich”,

d) ust.4 otrzymuje nowe brzmienie: ,,4. Cztonek Spétdzielni moze brac udziat tylko osobiscie w czesci
Walnego Zgromadzenia, do ktdrej zostat zaliczony, a osoby prawne przez ustanowionego w tym celu
petnomocnika. Petnomocnik nie moze zastepowac wiecej niz jednego cztonka. Czionek Spétdzielni
ma prawo korzystania na wiasny koszt z pomocy prawnej lub pomocy eksperta. Osoby, z ktorych
pomocy korzysta cztonek nie sg uprawnione do zabierania gtosu.”

e) ust. 5 otrzymuje nowe brzmienie: ,,5. Kazdemu cztonkowi obecnemu na obradach czesci Walnego
Zgromadzenia, do ktorej zostat zaliczony, przystuguje tylko jeden gtos bez wzgledu na ilos¢
posiadanych udziatdw.”

f) dotychczasowy ust. 6 skresli¢ i wpisaC ust. 6 w nowym brzmieniu: ,,6. W Walnym Zgromadzeniu
majg prawo uczestniczy¢ z gtosem doradczym czionkowie Rady Nadzorczej, Zarzadu Spotdzielni
oraz przedstawiciele zwigzku rewizyjnego, w ktorym Spotdzielnia je st zrzeszona i przedstawiciele
Krajowej Rady Spotdzielczej, jak rowniez inne zaproszone osoby”.

16) §22 o tresci:

1. Przedstawicieli wybierajg Zebrania Grup Cztonkowskich ze swego grona na trzyletni okres kadencji.

2. Kadencja przedstawicieli rozpoczyna sie od dnia wyboru przedstawicieli przez Zebrania Grup
Cztonkowskich i korczy sie z chwilg wyboru nowych przedstawicieli, dokonanego przed dorocznym
Zebraniem Przedstawicieli w trzecim roku kalendarzowym kadencji.

3. Przedstawiciel moze by¢ odwotany przez swoich wyborcéw przed uptywem okresu, na ktory zostat
wybrany. W takim przypadku na jego miejsce dokonuje sie uzupetniajagcego wyboru przedstawiciela
do konca okresu przedstawicielstwa odwotanego przedstawiciela. Ponadto przedstawicielstwo ustaje z
chwilg wygasniecia mandatu, zrzeczenia sie mandatu, ustania cztonkostwa w Spétdzielni, zmiany
przynaleznosci do grupy cztonkowskiej.”
- skredli¢i wpisaC 8§ 22 w nowym brzmieniu:

1. Zasady zaliczania czionkow do poszczegdlnych czesci Walnego Zgromadzenia ustala Ra da
Nadzorcza.

2. Nie mozna zaliczy¢ cztonkéw uprawnionych do lokali znajdujgcych sie w obrebie jednej
nieruchomosci do réznych czesci Walnego Zgromadzenia.”

17) w §23

a) ust.1 wyrazy ,Zebrania Przedstawicieli” zastgpi¢ wyrazami ,,Walnego Zgromadzenia”,
b) wust. 1 pkt10 dopisaC na koncu zdania: ,,w sprawach okreslonych w statucie,”
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c) ust. 1 pkt 15 o tresci ,,15) uchwalanie regulaminu Zebrania Przedstawicieli,” skresli¢ i wpisaC pkt
15 w nowym brzmieniu: ,,15) podejmowanie uchwat o ponoszeniu przez czionk dw Spotdzielni
kosztow zwigzanych z dziatalnoscig kulturalng, oSwiatows i spoteczng,”

d) ust. 1 pkt 18 wyrazy ,,Zebrania Przedstawicieli” zastgpi¢ wyrazami ,,Walnego Zgromadzenia.”,

e) skresli¢ ust. 2 o tresci: ,,2. Zebranie Przedstawicieli moze uchwali¢ przepro wadzenie referendum w
sprawach waznych dla Spétdzielni.”

18) § 24 o tresci:

1. Zebranie Przedstawicieli zwotuje Zarzad, przynajmniej dwa razy w roku, w tym doroczne Zebranie
Przedstawicieli w terminie do dnia 30 czerwca.

2. Zebranie Przedstawicieli moze by¢ zwotane przez Zarzad z waznych powoddw w kazdym czasie.

3. Zarzad zwotuje takze Zebranie Przedstawicieli na zgdanie Rady Nadzorczej, przynajmniej 1/10 liczby
cztonkow, zebran grup cztonkowskich obejmujacych co najmniej 1/5 ogdlnej liczby cztonkow
Spotdzielni, 1/3 liczby przedstawicieli wyrazone w pisemnym wniosku z podaniem celu jego
zwotania. Zebranie to powinno zosta¢ zwotane w takim terminie, aby mogto sie odby¢ przed
uptywem szesciu tygodni od daty wniesienia zgdania.

4. W przypadku nie zwotania Zebrania Przedstawicieli w trybie okreslonym w ust. 3 zwotuje je Rada
Nadzorcza, zwigzek rewizyjny, w ktorym Spotdzielnia jest zrzeszona lub Krajowa Rada Spétdzielcza
na koszt Spotdzielni.

5. Uprawnieni do zadania zwotania Zebrania Przedstawicieli mogg rowniez zgdaC z amieszczenia
oznaczonych spraw w porzadku obrad. Zadanie takie powinno by¢ zgtoszone co najmniej na dziesigc
dni przed terminem Zebrania Przedstawicieli.

- skresli¢ i wpisaC 8§ 24 w nowym brzmieniu:

1. Zarzad zwotuje Walne Zgromadzenie przynajmniej raz w roku w ciggu 6 miesiecy po uptywie roku
obrachunkowego.

2. Zarzad zwotuje Walne Zgromadzenie takze na zadanie:1) Rady Nadzorczej, 2) przynajmniej 1/10
cztonkow Spotdzielni.

3. Zadanie zwotania Walnego Zgromadzenia powinno byé ztozone pisemnie z podaniem celu jego
zwotania.

4. W przypadku wskazanym w ust. 2 Walne Zgromadzenie zwotuje sie w takim terminie, aby
mogto ono sie odby¢é w ciggu czterech tygodni od dnia wniesienia zgdania. Jesli to nie
nastapi, zwotuje je Rada Nadzorcza, zwigzek rewizyjny, w ktoérym Spotdzielnia jest zrzeszona
lub Krajowa Rada Spétdzielcza na koszt Spétdzielni.

19) 8§25 otresci

1. O czasie, miejscu i porzadku obrad Zebrania Przedstawicieli cztonkowie Spétdzielni powinni by¢
zawiadomieni co najmniej na 14 dni przed terminem jego rozpoczecia przez wywieszenie
zawiadomien w biurze Zarzadu i we wszystkich budynkach mieszkalnych Spoétdzielni.

2. Przedstawiciele, zwigzek rewizyjny, w ktérym Spotdzielnia jest zrzeszona oraz Krajowa Rada
Spotdzielcza o czasie, miejscu i porzadku Zebrania Przedstawicieli zawiadamiani sg na pismie ,
doreczonymi lub wystanymi zawiadomieniami na co najmniej 14 dni przed terminem zebrania.

3. W przypadku wniesienia do porzadku obrad Zebrania Przedstawicieli dodatkowych spraw,
uzupetniony porzadek obrad powinien by¢ podany do wiadomosci przedstawicieli, cztonkow i
organizacji wymienionych w ust. 2, co najmniej na 5 dni przed terminem Zebrania Przedstawicieli
w sposob okreslony w ust.1 i 2.

- skresli¢ i wpisa¢ § 25 w nowym brzmieniu

1. O czasie, miejscu i porzadku obrad wszystkich czesci Walnego Zgromadzenia zawiadamia sie
wszystkich cztonkdéw na pismie co najmniej 21 dni przed terminem posiedzenia pierwszej czesci
Walnego Zgromadzenia.
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2. Zawiadomienie powinno zawiera¢ czas, miejsce, porzadek obrad  oraz informacje o miejscu
wytozenia wszystkich sprawozdan i projektow uchwat, ktére bedg przedmiotem obrad oraz
informacje o prawie cztonka do zapoznania si¢ z tymi dokumentami.

3. Doreczenie cztonkowi zawiadomienia, o ktorym mowa w ust. 2, na znajdujacy sie w aktach
lokalowych jego adres, nastgpi poprzez dostarczenie go przez gospodarza domu lub innych
pracownikow Spoétdzielni. Jezeli z powodu nieobecnosci czasowej lub statej cztonka Spoétdzielni
W miejscu zamieszkania nie bedzie mozliwe doreczenie mu z awiadomienia w sposob wskazany
wyzej, zawiadomienie zostanie ziozone do skrzynki pocztowej ze skutkiem doreczenia
wymaganym w ust. 1.

20) § 26 o tresci:

1. Zebranie Przedstawicieli moze podejmowac uchwaty jedynie w sprawach objetych porzadkiem obrad,
podanym do wiadomosci cztonkom Spotdzielni w terminie i w sposob okreslony w statucie. Zasada ta
nie dotyczy uchwaty o odwotaniu cztonka Zarzadu w zwigzku z nie udzieleniem mu absolutorium.

2. Zebranie Przedstawicieli moze skresli¢ z porzadku obrad poszczegdlne sprawy lub odroczy¢ je do
nastepnego zebrania., a takze zmienia¢ kolejnos¢ rozpatrywania spraw objetych porzadkiem obrad.
Nie dotyczy to spraw wniesionych w trybie § 24 ust. 2, 31 5.”

- skresli¢ i wpisa¢ 8 26 w nowym brzmieniu:

1. Walne Zgromadzenie moze podejmowac uchwaty jedynie w sprawach objetych porzadkiem obrad
podanym do wiadomosci cztonkdw w terminach i w sposob okreslony w § 25.

2. Projekty uchwat i zadania zamieszczenia oznaczonych spraw w porzadku obrad  Walnego
Zgromadzenia majg prawo zgtasza¢ : Zarzad, Rada Nadzorcza oraz cztonkowie Spétdzielni.

3. Projekty uchwat, w tym uchwat przygotowanych w wyniku tych zadan, powinny by¢ wytozone na
co najmniej 14 dni przed terminem pierwszej czesci Walnego Zgromadzenia.

4. Cztonkowie Spotdzielni majg prawo zglaszac projekty uchwat i zgdania, o ktérych mowa w ust. 2, w
terminie do 15 dni przed dniem posiedzenia pierwszej czesci Walnego Zgromadzenia. Projekt
uchwaly zgtaszanej przez cztonkow Spoétdzielni musi by¢ poparty pisemnie przez co najmniej 10
cztonkow z podaniem czytelnie imienia, nazwiska oraz adresu.

5. Czlonek ma prawo zgtaszania poprawek do projektow uchwat, nie pozniej niz na 3 dni przed
posiedzeniem pierwszej czeSci Walnego Zgromadzenia.

6. Zarzad jest zobowigzany do przygotowania pod wzgledem formaln ym pod gltosowanie na Walnym
Zgromadzeniu projektow uchwat i poprawek zgtoszonych przez czionkow Spotdzielni.”

21) §27 o tresci:
»Zebranie Przedstawicieli jest zdolne do podejmowania uchwat jezeli w obradach uczestniczy co najmniej
50 % statutowej liczby przedstawicieli.”

- zastgpi¢ nowym brzmieniem:
»~Walne Zgromadzenie jest wazne i zdolne do podejmowania uchwat niezaleznie od liczby obecnych na
nim cztonkow.”

22) w 8§28

a) ust.1 -wmiejsce wyrazow ,,Zebrania Przedstawicieli” wpisaC wyrazy ,,Walnego Zgromadzenia”,

b) ust.2 - dopisac pkt 6 o treSci nastepujacej: ,,6) 2/3 gtoséw dla zbycia nieruchomosci.”

c) ust. 3 - w miejsce wyrazdw ,Zebraniu Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,Walnym
Zgromadzeniu”, miedzy wyrazami ,,...Rady Nadzorczej...” i ,,...Zarzadu.”, wpisa ¢ ,0raz
odwotania cztonka”. Skresli¢ drugie zdanie o tresci: ,,Zebranie Przedstawicieli moze uchwalic¢
gtosowanie tajne takze w innych sprawach.”

d) dopisac ustepy 4, 51 6 o treSci nastepujacej:

4. Uchwate uwaza sie za podjeta, jezeli byta poddana pod gtosow anie wszystkich czesci Walnego

Zgromadzenia i uzyskata wymagang wiekszos¢ gtosow.
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5. W sprawach okreslonych w ust. 2 wymagang wiekszos¢ do podjecia uchwat ustala sie od ogdlnej

6.

liczby cztonkow uczestniczacych w Walnym Zgromadzeniu.

Dla podjecia uchwat w sprawach likwidacji Spotdzielni oraz przeznaczenia majatku pozo -
statego po zaspokojeniu zobowigzan likwidowanej Spétdzielni, zbycia nieruchomosci, zbycia za
ktadu lub innej wyodrebnionej jednostki organizacyjnej konieczny jest udziat we wszystkich
czesciach Walnego Zgromadzenia tgcznie co najmniej 10 % cztonkéw uprawnionych do gtoso -
wania.”

23) 8§29 otresci:

1.
2.

3.

Obrady zebrania Przedstawicieli otwiera Prezes Zarzadu.

Zebranie Przedstawicieli wybiera Prezydium w sktadzie :przewodniczacy, zastepca przewodniczgcego

i sekretarz.

Zakonczenie Zebrania Przedstawicieli nastepuje:

1) po wyczerpaniu porzadku obrad,

2) gdy Zebranie Przedstawicieli utraci zdolno$¢ do podejmowania uchwat (brak wymaganego
statutem kworum),

3) gdy Zebranie Przedstawicieli przerwie obrady i wyznaczy termin jego kontynuacji. W takim
przypadku porzadek obrad nie moze zawieraC spraw innych , niz wynikajgcych z przyjetego
uprzednio porzadku obrad.

- skresli¢ i wpisaC 8 29 w nowym brzmieniu:

Obrady kazdej czesci Walnego Zgromadzenia otwiera cztonek Zarzadu lub przedstawiciel organu,

ktory je zwotat.

Otwierajagcy obrady zarzadza wyboOr prezydium  czeSci Walnego Zgromadzenia w skladzie:

przewodniczacy, zastepca przewodniczacego i sekretarz. Wybor przeprowadza sie w  gltosowaniu

jawnym.

Na kazdej czesci Walnego Zgromadzenia w gtosowaniu jawnym wybierana jest Komisja Skrutacyjna

w skiadzie 3 0sob. Komisja wybiera ze swego grona przewodniczacego.

Do zadan Komisji nalezy:

a) sprawdzenie listy obecnosci i zdolnosci czesSci Walnego Zgromadzenia do podejmowania uchwat,

b) dokonywanie na zarzadzenie przewodniczacego danej czesci Walnego Zgromadzenia obliczen
wynikow gtosowania i podawanie ich do wiadomosci zebranym,

c) wykonywanie innych czynnosci zwigzanych z przygotowaniem i o bstugg gtosowania tajnego lub
jawnego,

d) sporzadzenie protokotu ze swej dziatalnosci i przekazanie go prezydium danej czeSci Walnego
Zgromadzenia.

Po przedstawieniu kazdej ze spraw zamieszczonych w porzadku obrad, przewodniczacy danej czesci

Walnego Zgromadzenia otwiera dyskusje udzielajac gtosu wedtug kolejnosci zgtoszen.

Cztonkom Rady Nadzorczej i Zarzadu udziela sie gtosu poza kolejnoscia.

Dana czes¢ Walnego zgromadzenia moze podja¢ decyzje o przeprowadzeniu dyskusji nad kilkoma

punktami porzadku obrad tgcznie, atakze o czasie trwania wystgpien.

Przewodniczacy danej czesci Walnego Zgromadzenia ma prawo zwréciC¢ uwage osobie zabierajgcej

gtos, jezeli odbiega od przedmiotu dyskusji lub przekracza czas przeznaczony na wypowiedz. W

przypadku nie zastosowania sie moéwcy do uwag, Przewodniczacy moze odebra¢é mu glos.

Przewodniczacy moze odmowic udzielenia gtosu osobie, ktdra juz przemawiata.

W sprawach formalnych przewodniczacy danej czeSci Walnego Zgromadzenia udziela gtosu poza

kolejnoscia. Za wnioski w sprawach formalnych uwaza sie wnioski dotyczace: sposobu gtosowania,

gtosowania bez dyskusji, zakonczenia dyskusji, zamkniecia listy méwcow lub zarzadzenia przerwy.

W dyskusji nad wnioskami w sprawach formalnych mogg zabra¢ gtos jedynie dwaj mowcy —jeden

“za” i drugi “przeciw” wnioskowi. Whnioski w sprawach formalnych przyjmuje sie w gtosowaniu

jawnym zwyktg wiekszoscig gtosow.
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10. Po zamknieciu dyskusji nad poszczegolnymi punktami porzadku obrad przewodniczacy danej czesci
Walnego Zgromadzenia zarzadza glosowanie, jezeli okreslona sprawa wymaga podjecia uchwaty
przez Walne Zgromadzenie.

11. Przewodniczacy i sekretarz danej czesci Walnego Zgromadzenia skiadajg podpisy pod tekstem
uchwaly zawierajgcym wyniki glosowania. Na kolejnej czeSci Walnego Zgromadzenia wynik i
gtosowania nad dang uchwatg sumuje sie z wynikami gtosowan w poprzednich czesciach, a
przewodniczacy przekazuje je do wiadomosci zebranym.

12. Cztonkowie Spoétdzielni moga takze sktada¢ na piSmie wnioski w sprawach nie objetych porzadkiem
obrad. Whnioski te prezydium danej czeSci Walnego Zgromadzenia przekazuje do rozpatrzenia
odpowiednim organom Spotdzielni.

13. Zamkniecie obrad kazdej czesci Walnego Zgromadzenia nastepuje po wyczerpaniu porzadku obrad.
Obrady kazdej czesci Walnego Zgromadzenia nie mogg zosta¢ p rzerwane i kontynuowane w innym
terminie. Nie dotyczy to przerw zarzadzanych przez przewodniczgcego dla odpoczynku lub z innego
waznego powodu.

24) w § 30

a) ust. 1 o tresci ,1. Z obrad Zebrania Przedstawicieli sporzadza sie protokot, ktdry podpisujg

przewodniczacy i sekretarz zebrania.” — skresli¢ i wpisa¢ ust. 1 w nowym brzmieniu:
»1. Z obrad wszystkich czesci Walnego Zgromadzenia sporzadza sie protokot, na ktory sktadajg
sie protokoty z wszystkich czeSci Walnego Zgromadzenia. Protokot sporzadza sie w terminie 10
dni od daty ostatniej czesci Walnego Zgromadzenia. Protokot podpisujg niezwiocznie po jego
sporzgdzeniu przewodniczacy i sekretarze wszystkich czesci Walnego Zgromadzenia.”

b) skresli¢ ust.2 o tresci: ,,2. Protokoty i uchwaty Zebrania Przedstawi cieli sg jawne dla cztonkdw,
przedstawicieli zwigzku rewizyjnego, w ktérym Spotdzielnia jest zrzeszona oraz dla Krajowej
Rady Spotdzielczej.”

c) ust. 3 staje sie ust. 2 i otrzymuje nowe brzmienie: ,,2 . Protokoty z obrad Walnego Zgromadzenia
przechowuje Zarzad Spotdzielni co najmniej przez 10 lat.”

25) w § 31

a) ust.1i2 wyrazy ,Zebrania Przedstawicieli” zastgpi¢ wyrazami ,,Walnego Zgromadzenia”,

b) ust. 2 skresli¢ drugie zdanie o treSci: ,Jednakze prawo zaskarzenia uchwaty w sprawie
wykluczenia lub wykres$lenia cztonka przystuguje wytgcznie czionkowi wykluczonemu albo
wykreslonemu.”

c) ust. 3 na koncu zdania dopisat: ,jak rowniez prawo zaskarzenia uchwaly o wygasnieciu
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego podjetej na podstawie § 12 ust . 3.”

26) skresli¢ § 32 o tresci: ,,Szczegotowy tryb obradowania i podejmowania uchwat okresla regulamin
obrad Zebrania Przedstawicieli uchwalony przez Zebrania Przedstawicieli.”

27)w § 33

a) ust.2 - w miejsce wyrazow ,,.Zebranie Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,Walne Zgromadzenie”.
Dopisac drugie zdanie o tresci nastepujacej: ,,W sktad Rady Nadzorczej nie mogg wchodzi¢ osoby
bedace pracownikami Spotdzielni.”

b) ust. 4 o tresci: ,,Rada Nadzorcza sklada sie z 12 cztonkdw.” zastgpic nowym brzmieniem: 4.
Rada Nadzorcza skfada sie z 8 do 12 cztonkdw, z tym, ze Walne Zgromadzenie przystepuje do
wyboru na nowg kadencje 12 jej cztonkdw.”

c) ust. 5 o tresci:

,»D. Do Rady Nadzorczej zostajg wybrani kandydaci, ktorzy otrzymali co najmniej 50 % waznych
gtosow. Jezeli w pierwszej turze wyborow nie zostaty obsadzone wszystkie mandaty, zarzadza
sie 1l ture wyborow. W |1 turze wyborow do Rady Nadzorczej zostajg wybrani kandydaci,
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ktorzy otrzymali kolejno najwiekszg ilos¢ gtosow .”

- skresli¢ i wpisac ust. 5w nowym brzm ieniu:

,»D. Kandydatéw na cztonkow Rady Nadzorczej wraz z ich pisemnymi o$wiadczeniami 0 zgodzie
na kandydowanie zgtaszajg cztonkowie Spotdzielni zgodnie z zapisami § 26 ust. 4. Wymagane
jest pisemne poparcie kandydatury przez co najmniej 10 cztonkow .”

d) ust. 6 o tresci:

,»0. Kadencja Rady Nadzorczej wynosi 3 lata i trwa od Zebrania Przedstawicieli, na ktorym
Rada zostata wybrana do dorocznego Zebrania Przedstawicieli , ktére dokona wyboru
Rady na nastepng kadencje.”

zastgpi¢ nowym brzmienie m:

,,6. Kadencja Rady trwa od Walnego Zgromadzenia, na ktérym zostata wybrana do zakon -
czenia dorocznego Walnego Zgromadzenia, ktére dokona wyboru Rady Nadzorczej na
nastepng kadencje. Cztonek Rady Nadzorczej moze petni¢ funkcje w Radzie nie diuzej
niz przez dwie kolejne kadencje Rady Nadzorczej.”

e) ust. 7 o tresci:

.»[. Pierwsze posiedzenie po wyborach catego sktadu Rady zwotuje w terminie 14 dni i pro -
wadzi przewodniczacy Zebrania Przedstawicieli, na ktorym dokonano wyb oru, a w
przypadku jego nieobecnosci zastepca przewodniczgcego tego Zebrania.”

skresli¢ i wpisaC ust. 7 w nowym brzmieniu:

/. Do Rady Nadzorczej zostajg wybrani kandydaci, ktorzy uzyskali kolejno najwieksza
liczbe oddanych gtosdéw, liczac tgcznie wyniki glosowan na wszystkich czeSciach
Walnego Zgromadzenia. Uzyskanie przez kandydatow na ostatnie miejsce w Radzie
jednakowej liczby gtosow powoduje, ze mandat pozostaje nie obsadzony.”

f) dopisac ustepy 8, 9 i 10 w brzmieniu:

8.Wybory cztonkow Rady Nadzorczej przeprowadza sie w gtosowaniu tajnym za pomocg
przygotowanych przez Komisje Skrutacyjng kart wyborczych. Ostateczne wyniki w
sprawie wyborow do Rady Nadzorczej ogtasza Komisja Skrutacyjna na ostatniej czesci
Walnego Zgromadzenia.

9. Glos uwaza sie za niewazny, jezeli liczba nazwisk nie skreSlonych jest wieksza od liczby
mandatow do obsadzenia lub karta wyborcza zostata uszkodzona albo przekreslona.

10. Pierwsze posiedzenie po wyborach catego sktadu Rady zwotuje w terminie 14 dni i pro-
wadzi przewodniczacy ostatniej czesci Walnego Zgromadzenia, a w przypadku jego
nieobecnosci zastepca przewodniczacego ostatniej czesci Walnego Zgromadzenia.

28) w 8§34

a) ust.2 pktl w miejsce wyrazu ,przedstawicieli,” wpisaC wyraz ,.cztonkow”, a w miejsce
wyrazow ,,Zebraniu Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,,Walnym Zgromadzeniu”,

b) ust. 3 nakoncu zdania dopisac ,,z zastrzezeniem postanowienia § 33 ust. 6.”

29) w835

a) ust. 1 pkt 10 w miejsce wyrazdw ,,Zebraniu Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,,Walnemu
Zgromadzeniu”,

b) ust. 1 pkt 11 na koncu zdania dopisac ,,oraz wygasniecia spétdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu mieszkalnego”,

c) ust. 1 skresli¢ pkt 12,201 26 o tresci:
»12) uchylanie (zawieszanie) uchwat podejmowanych przez Zebranie Grupy
Cztonkowskiej niezgodnych z powszechnie obowigzujgcym prawem, statutem, uchwatami
Zebrania Przedstawicieli i uchwatami Rady Nadzorczej,”
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,»20) uchwalanie regulaminu postepowania w sprawach zabudowy powierzchni ogolnego
uzytku na cele mieszkaniowe lub handlowo -ustugowe,”
»26)uchwalanie regulaminu przeprowadzania referendum,”

d) ust. 1 pkt 24 o tresci: ,,24) uchwalanie regulaminu obrad Zebran Grup Cztonkowskich”, -
skresli¢ i wpisaC pkt 24 w nowym brzmi eniu: ,,24) uchwalanie zasad zaliczania cztonkow
Spotdzielni do poszczegblnych czeSci Walnego Zgromadzenia,”

e) pkt 27 o tresci:

»27) uchwalanie regulaminu rozliczania kosztow dziatalnoSci spotecznej, o$wiatowej i
kulturalnej i ustalania obcigzen finansowych cztonkdw Spotdzielni z tego tytutu,”

skresli¢ i wpisa¢ pkt 27 w nowym brzmieniu: ,,27) uchwalanie regulaminu przetargu na
ustanowienie odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego,”

f) dopisa¢ ustepy 3 i 4 w brzmieniu:

»3. Za udziat w posiedzeniach Rady Nadzorczej, niezaleznie od ich liczby, cztonkowie
Rady Nadzorczej otrzymujg wynagrodzenie, wyptacane w formie miesiecznego ryczattu w
wysokosci nie wiekszej, niz minimalne wynagrodzenie za prace, 0 ktorym mowa w
ustawie z dnia 10 pazdziernika 2002 roku o minimalnym wynagrodzeniu za prace,
4.Wynagrodzenie przystuguje:

1) Przewodniczacemu Rady w wysokosci 100 % minimalnego wynagrodzenia,

2) Cztonkom Prezydium Rady w wysokosci 75 % minimalnego wynagrodzenia,

3) pozostatym cztonkom Rady w wysoko$ ci 50 % minimalnego wynagrodzenia.”

30) w §38 ust. 2 otrzymuje nowe brzmienie: ,,2. Rada Nadzorcza moze podejmowac uchwaty
jedynie w obecnosci co najmniej potowy wybranego sktadu Rady, zgodnie z zapisem 8§ 33
ust. 4.”

31) w 840 w miejsce wyrazOw ,,Zebranie Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,,Rade Nadzorcza.”.

32) §41 ust.5 otrzymuje nowe brzmienie: ,,5. Rada Nadzorcza powotuje i odwotuje cztonkdw
Zarzadu wiekszoscig 3/4 gtosow przy obecnosci co najmniej 2/3 wybranych jej cztonkow,
zgodnie z zapisem § 33 ust. 4. Ponadto Walne Zgromadzenie moze odwota¢ zwykig
wiekszoscia, tych cztonkdéw Zarzadu, ktérym nie udzielito absolutorium.”

33) wg§4?

a)ust. 1 pkt 4 w miejsce wyrazow ,,Zebraniu Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,,Walnemu
Zgromadzeniu”,

b) ust. 1 pkt 8 skresli¢ ,,...oraz o ustanowienie spotdzielczego whasnosciowego prawa do lokalu,”,
a na koncu zdania dopisa¢ ,,mieszkalnego”

c)ust. 1 w pkt 10 dopisa¢ na konicu zdania: ,,z zastrzezeniem zapisu 8 9 ust. 1 pkt 18 litera a)”,

d)ust. 1 pkt 14 w miejsce wyrazOw ,,Zebrania Przedstawicieli” wpisaC wyrazy ,Walnego
Zgromadzenia”,

e)ust. 2w miejsce wyrazOw ,Zebraniu Przedstawicieli” wpisaC wyrazy ,,Walnemu
Zgromadzeniu”,

34) w845

a)ust. 3 skreslic drugie zdanie o tresSci: ,,Nie moze byC jednoczesnie cztonk iem zarzadu i
przedstawicielem na Zebranie Przedstawicieli.”

b) ust. 6 skresli¢ cyfre 3, a wpisac cyfre 5,

c) ust. 7 skreslic¢ cyfre 3, a wpisac cyfre 6.
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35) skreslic w § 47 ustepy 2 i 3 o tresci:

2. Cztonek Zarzadu podlega odpowiedzialnosci karnej jezeli nie zgtasza wniosku o upadto$¢ Spotdzielni
pomimo powstania warunkéw uzasadniajagcych upadto$¢ Spdtdzielni oraz nie przygotuje
dokumentow do podziatu Spétdzielni w terminie 60 dni od dnia podjecia uchwaty przez cztonkow o
utworzeniu nowej Spotdzielni w trybie art. 108 b Prawa sp6tdzielczego.

3. Cztonek Zarzadu i Rady Nadzorczej odpowiada karnie, jesli wbrew przepisom ustawy:

1) dziata na jej szkode,

2) nie poddaje Spotdzielni lustracii,

3) nie udziela lustratorowi w ogoéle lub udziela lustratorowi wyjasnien niezgodnych ze stanem
faktycznym, nie dopuszcza go do petnienia obowigzkow lub nie przedktada mu stosownych
dokumentow,

4) nie udostepnia cztonkom Spdtdzielni protokdétu lustracii,

5) nie zwotuje Walnego Zgromadzenia,

6) oglasza dane nieprawdziwe albo przedstawia je organom Spétdzielni, wkadzom parstwowym,
cztonkom Spdotdzielni lub lustratorowi.”

36) skresli¢ paragrafy 48, 49, 50, 51 i 52 dotyczace Zebran Grup Cztonkowskich o tresci:
§48

Grupg cztonkowska sg cztonkowie Spotdzielni zamieszkali w jednym budynku.

2. W Zebraniu Grupy Cztonkowskiej uczestnicza czionkowie zamieszkali na terenie objetym
dziataniem grupy cztonkowskiej oraz przedstawiciele cztonkéw - os6b prawnych, ktérych
lokale uzytkowe znajdujg sie na tym terenie.

3. Czlonkowie matoletni oraz o ograniczonej zdolnosci do czynnosci prawnych biorg udziat w
Zebraniu Grupy Cztonkowskiej przez swoich ustawowych przedstawicieli.

4. Kazdy cztonek Spotdzielni wchodzi w skiad tylko jednego Zebrania Grupy Cztonkowskiej i
przystuguje mu jeden gtos. Cztonek, ktoremu przystu guja prawa do lokali znajdujacych sie na
terenie dziatania roznych grup cztonkowskich, wybiera jedng z tych grup. O dokonanym
wyborze cztonek informuje pisemnie Zarzad Spotdzielni. W przypadku braku takiego
o$wiadczenia decyzje podejmuje Zarzad.

5. Odrebne grupy tworzy sie dla cztonkéw oczekujgcych na zaspokojenie potrzeb lokalowych,
ktérzy zawarli ze Spotdzielnig stosowng umowe.

6. Zebranie Grupy Cztonkowskiej moze obradowa¢ bez wzgledu na liczbe obecnych, jednakze do
podjecia uchwaty w przedmiocie wyboru lub odwotania przedstawiciela konieczna jest obecno$¢
co najmniej pieciu cztonkow danej Grupy.

7. W Zebraniu Grupy Cztonkowskiej powinni uczestniczy¢ z gtosem doradczym cztonkowie Rady
Nadzorczej i Zarzadu Spoétdzielni.

=

§ 49

1. Zebrania Grup Cztonkowskich zwotuje Zarzad nie pozniej niz 14 dni przed kazdym Zebraniem
Przedstawicieli.

2. Ponadto Zarzad zobowigzany jest zwotaC Zebranie Grupy Cztonkowskiej na zadanie Rady
Nadzorczej lub 1/3 cztonkéw grupy cztonkowskiej, w terminie 4 tygodni od dnia wniesienia
zgdania.. Wniosek w tej sprawie powinien byc skierowany na piSmie do Zarzadu Spotdzielni z
podaniem celu zebrania. Niezaleznie od powyzszego Zarzad zwotuje zebranie tej grupy
cztonkowskiej, ktora nie dokonata wyboru przedstawiciela na Zebranie Przedstawicieli.

3. O terminie, miejscu i porzadku obrad cztonkowie powinni by¢ powiadomieni przez
wywieszenie ogtoszenia w gablocie do ogtoszen na kazdej klatce schodowej i dodatkowo w
miejscach widocznych, w budynkach zlokalizowanych na terenie dziatania grupy
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cztonkowskiej, przynajmniej na 7 dni przed datg zebrania. Cztonkdéw - osoby prawne
zawiadamia sie pisemnie.
4. Zebrania Grup Cztonkowskich moga odbywac sie wspdlnie. W takim przypadku, uchwaty
podejmowane sg przez kazdg z grup odrebnie.
5. Z obrad Zebrania Grupy Cztonkowskiej sporz adza sie protokot.
§50
Do uprawnien Zebrania Grupy Cztonkowskiej nalezy:

1) wybieranie i odwotywanie przedstawicieli na Zebranie Przedstawicieli, wedtug zasady 1
przedstawiciel na 1 budynek,

2) rozpatrywanie spraw, ktore majg by¢ przedmiotem obrad najblizszego Zebrania
Przedstawicieli i zgtaszanie swoich wnioskow w tych sprawach,

3) rozpatrywanie okresowych informacji i sprawozdan Rady Nadzorczej i Zarzadu,

4) wyrazanie swojej opinii i zgtaszanie wnioskow w sprawach Spétdzielni do wiasciwych
organdw Spdtdzielni, a zwtaszcza we wspdlnych sprawach cztonkéw wchodzacych w skiad
zebrania grupy.

§51
Organ Spotdzielni, do ktorego kierowana jest opinia lub wniosek Zebrania Grupy Cztonkowskiej,
powinien poinformowa¢ Zebranie o sposobie jego realizacji.
§52
1. Uchwaty Zebrania Grupy Czionkowskiej sprzeczne z prawem lub postanowieniami statutu
podlegaja uchyleniu przez Rade Nadzorcza.
2. Tryb obradowania i podejmowania uchwat okreSla regulamin obrad Zebrania Grupy
Cztonkowskiej uchwalony przez Rade Nadzorcza.

37) w 8§55 wust. 1pkt2 o tresci: ,,2) spotdzielcze whasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego,
lokalu uzytkowego, garazu, a takze do miejsc postojowych w garazu wielostanowiskowym”
skresli¢

38) w §56 ust. 1 skreslic ,,...powyzej...”, a wpisac ,,ww”.
39) w858

a) pkt1l nakoncu zdania dopisa¢ ,,okreslonego w umowie.”
b) pkt5 nakoncu zdania dopisac ,,i wzajemnych rozliczen.”

40) w859 w ust.2 skresli¢ zapisy : ,,... lub ustanowienie spotdzielczego wiasnosciowego prawa
do lokali wzniesionych w ramach wspdlnie realizowanego zadania inwestycyjnego bytoby
niemozliwe albo powaznie utrudnione.”, a na koncu zdania dopisac “bytaby niemozliwa.”

41) w § 60 w ust. 1 na koncu pierwszego zdania dopisaC : ,,oraz z przyczyn i na warunkach
okre$lonych w postanowieniach § 12.”

42) w § 62
a) ust. 1 skresli¢ ,,...zamieszkatym razem z bytymi matzonkami lub jednym z nich...”
b) ust. 2 skresli¢ ,,... zamieszkatym razem z bytym cztonkiem Spotdzielni: ...”
C) ust. 4 o tresci:
4. W przypadku wygasniecia spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego
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Spotdzielnia zwraca osobie uprawnionej wniesiony wkiad mieszkaniowy albo jego

wniesiong cze$¢, zwaloryzowane wedtug wartosci rynkowej lokalu, ustalong przez

rzeczoznawce majgtkowego na koszt osoby uprawnionej. Roszczenie o wyptat e wkiadu
albo jego czesci staje sie wymagalne z chwilg opréznienia lokalu.”

zastgpi¢ nowym brzmieniem:

4. W przypadku wygasniecia spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego,
oproznienia tego lokalu przez wszystkie osoby go zamieszkujgce i przekazaniu
Spotdzielni, zgodnie z 8§ 64, z zastrzezeniem ust. 1 i 2, zostanie przez Spdtdzielnie
ogloszony przetarg nieograniczony, nie pozniej niz w ciggu 3 miesiecy na ustanowienie
odrebnej wiasnosci tego lokalu, jezeli lokal znajduje sie w budy nku posadowionym na
gruncie, do ktorego Spotdzielnia posiada prawo wiasnosci lub prawo wieczystego
uzytkowania.”

d) dopisa¢ ustepy 5-14 w brzmieniu:

5. Zawiadomienie o przetargu bedzie wywieszone na tablicach ogtoszen w kazdym budynku
mieszkalnym Spotdzielni oraz w budynku jej biura, a takze publikuje sie w prasie
lokalnej.

6. Pierwszenstwo nabycia lokalu majg cztonkowie, ktorzy nie majg zaspokojonych potrzeb
mieszkaniowych i zgtoszg gotowo$¢ zawarcia umowy o ustanowienie odrebnej wtasnosci
lokalu. W przypadku zgtoszenia sie kilku uprawnionych pierwszenstwo ma najdtuzej
oczekujacy.

7. Warunkiem ustanowienia odrebnej wasnosci lokalu jest wptata przez czionka wartosci
rynkowej lokalu, ktorg okresla, przed ogtoszeniem przetargu, uprawniony rzeczoznawca
majgtkowy.

8. Oswiadczenie cztonka o gotowosci spetnienia warunkdw okres$lonych w ust. 6 i 7 powinno
by¢ ztozone na piSmie, najpozniej w dniu uptywu terminu do skiadania ofert w
ogtoszonym przez Spotdzielnie przetargu.

9. W przypadku braku cztonkdéw uprawnionych do pierwszenstwa o wyborze osoby do za -
warcia umowy o0 ustanowienie odrebnej wiasnosci lokalu, decyduje najwyzsza cena
ofertowa.

10. Szczegotowe zasady przeprowadzania przetargu na ustanowienie odrebnej wiasnosci lo -
kalu mieszkalnego okresla regulamin uchwalony przez Rade Nadzorcza.

11. Za cztonka Spotdzielni nie majacego zaspokojonych potrzeb mieszkaniowych, o ktorym
mowa w ust. 6, uwaza sie:

a) o0sobe nie posiadajgcg zadnego tytutu prawnego do lokalu mieszkalnego,

b) osobe, ktérego matzonek nie posiada faktycznie lub prawnie Zzadnego lokalu
mieszkalnego lub domu,

C) osobe nie pozostajacg w gospodarstwie domowym i nie mieszkajacg z osobami
bliskimi lub osobami pozostajgcymi z nig we faktycznym pozyciu na terenie
Spotdzielni lub poza terenem jej dziatania.

12.0sobie, ktorej przed wygasnieciem przystugiwato spétdzielcze lokatorskie prawo do lokalu
mieszkalnego, po spetnieniu warunku, o ktérym mowa w ust. 4, Spotdzielnia wyptaca na
jej pisemny wniosek w terminie 14 dni warto$¢ rynkowg lokalu, po dokonaniu potracen
czesci zobowigzan Spotdzielni zwigzanych z budowa oraz kwoty zalegtych optat zwigza -
nych z korzystaniem z lokalu, potraca sie rdwniez kwote nominalng umorzenia kredytu
lub dotacji w czeSci przypadajacej na lokal, a takze koszty okreSlenia wartosci rynkowej lo -
kalu.

13. W przypadku zgtoszenia sie osob bliskich, o ktorych mowa w ust. 12, 0so ba zawierajgca
ze Spoétdzielnig umowe o ustanowienie spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
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mieszkalnego, do ktérego wygasto prawo, wptaca przed zawarciem ww. umowy wkiad
mieszkaniowy stanowigcy wartoS¢ mieszkania okreslong przez rzeczoznawce majat -
kowego na koszt Spétdzielni.

14. Bytemu cztonkowi, ktéremu przed wygasnieciem przystugiwato spotdzielcze lokatorskie
prawo do lokalu mieszkalnego, objetego przez jego osobe bliska, Spétdzielnia wyptaca
w terminie 3 miesiecy, na jego pisemny wniosek, wkilad mieszkaniowy w wysokosci
wysokosci kwoty wptaconej przez nastepce.”

43) w § 63

a) w ust. 5 otrzymuje nowe brzmienie: ,5. W przypadku wygasniecia roszczen lub braku
uprawnionych osob, o ktérych mowa w ust. 1, Spoétdzielnia wyptaca osobie uprawnionej wartos¢
rynkowg lokalu.”

b) dopisac ustepy 6, 7 i 8 o tresci:

6. Przystugujaca osobie uprawnionej warto$¢ rynkowa, o ktorej mowa w ust. 5 nie moze by¢
wyzsza od kwoty, jakg Spdétdzielnia uzyska od osoby obejmujacej lokal w wyniku prze -
targu przeprowadzonego przez Spotdzielnie ogtoszonym zgodnie z 862 ust.4 i przepro-
wadzonym w trybie § 62.

7. Z wartosci rynkowej lokalu potrgca sie czeSC zobowigzan Spotdzielni zwigzanych z budowa,
w szczegdlnosci nie wniesiony wkiad mieszkaniowy.

8. Wyptata kwoty, o ktérej mowa w ust. 7, nastgpi na pisemny wniosek osoby uprawnionej w
terminie 14 dni od wpfacenia kwoty, o ktérej mowa wust. 7 na rzecz Spoétdzielni przez
osobe obejmujaca lokal mieszkalny.

44) skreslic 8 65 o tresci: ,,W przypadku modernizacji budynku cztonek Spétdzielni, ktéremu
przystuguje spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego, jest obowigzany uzupetnic
wkiad mieszkaniowy.”

45) §66
a) skreslic ust. 1 — 4 o tresci:

1. Przez umowe o ustanowienie spétdzielczego whasnosc iowego prawa do lokalu Spétdzielnia
zobowigzuje sie odda¢ cztonkowi lokal do uzywania, a cztonek zobowig zuje sie wnies¢
wkiad budowlany oraz uiszcza¢ optaty okreslone w ustawie i w statu cie Spétdzielni.

2. Spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu moze by¢ ustanowione w budynku
stanowigcym wiasnos¢ lub wspotwiasnosé Spotdzielni.

3. Spotdzielcze wihasnosciowe prawo do lokalu powstaje z chwilg zawarcia miedzy cztonkiem
a Spotdzielnia umowy o ustanowienie spotdzielczego wihasnoSciowego prawa do lokalu.
Umowa powinna by¢ zawarta pod rygorem niewazno$ci w formie pisemnej.

4. Przed wygasnieciem spotdzielczego wiasnoSciowego prawa do lokalu zawarcie umo wy o
ustanowienie tego prawa jest niewazne.

i wpisa¢ ust. 1 866 w nowym brzmieniu:

1. Do dnia 31 grudnia 2010 r. na pisemne zgdanie cztonka Spoétdzielni, ktoremu przystuguje
spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w budynku
posadowionym na gruncie, do ktérego Spotdzielni nie przystuguje prawo wiasnosci lub
uzytkowania wieczystego, Spotdzielnia jest ob owigzana zawrze¢ z tym cztonkiem umowe o
przeksztatcenie przystugujacego mu prawa na spoétdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu
po dokonaniu przez niego:

1) sphaty przypadajacej na jego lokal czesci kosztow budowy, w szczegolnosci czesci
zadtuzenia kredytowego wraz z odsetkami,
2) sphaty nominalnej kwoty umorzenia kredytu lub dotacji w czesci przypadajacej na budowe
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lokalu,
3) sptaty zadtuzenia z tytutu miesiecznych optat za korzystanie z lokalu mieszkalnego.”

b) zmienia sie numeracje dotychczasowych ust. 5,617, ktore otrzymujg numeracje 2, 3i 4.

46) w 867 w ust. 1 skresli¢ zapisy ,,...jako ograniczone prawo rzeczowe na nieruchomosci...”.

47) skreslic 8868, 69, 70, 72 i 73 o tresci:

868

»Z cztonkiem Spotdzielni ubiegajgcym sie o ustanowienie spotdzielcz ego wiasnosciowego prawa
do lokalu spotdzielnia zawiera umowe o budowe lokalu. Umowa ta, zawarta w formie pisemnej pod
rygorem niewaznosci, powinna zobowigzywa¢ strony do zawarcia, po wybudowaniu lokalu,
umowy o ustanowienie spdtdzielczego wiasnosciowego p rawa do tego lokalu, a ponadto powinna
zawierac:

1.
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1) (skreslony),
2) okreslenie zakresu rzeczowego robot realizowanego zadania inwestycyjnego, ktore bedzie

stanowi¢ podstawe ustalenia wysokosci kosztow budowy lokalu,

1) okreslenie zasad ustalania wysokosci kos ztow budowy lokalu,
2) okreSlenie wielkosci lokalu, pomieszczen przynaleznych, terminu oddania lokalu oraz

terminu i wysokosci wptat na wkiad budowlany,

3) okreslenie warunkow rozwigzania umowy o budowe.

§ 69
Umowa o budowe lokalu ulega rozwigzaniu w wyniku jej wypowiedzenia przez cztonka
Spotdzielni lub Spotdzielnie.
Spotdzielnia moze wypowiedzie¢ umowe o budowe lokalu, gdy cztonek spotdzielni lub jego
nastepca prawny, z przyczyn lezacych po jego stronie, nie dotrzymat tych warunkow umowy
okreslonych w § 68 pkt. 1 i 4, bez ktérych dalsza realizacja zadania inwestycyjnego lub
ustanowienie spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokali wzniesionych w ramach
wspolnie realizowanego zadania inwestycyjnego bytoby niemozliwe albo powaznie
utrudnione.
Wypowiedzenie moze nastgpi¢ na 3 miesigce naprzdd na koniec kwartatu kalendarzowego,
chyba ze strony postanowig w umowie inaczej.

§70
Z chwilg zawarcia umowy o budowe lokalu powstaje roszczenie o ustanowienie spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu, zwane dalej ek spektatywa wiasnosciowego prawa do
lokalu". Ekspektatywa wiasnosciowego prawa do lokalu jest zbywalna, wraz z wkladem
budowlanym albo jego wniesiong czescig przechodzi na spadkobiercow i podlega egzekuciji.
Nabycie ekspektatywy  wiasnosciowego prawa do lokalu obejmuje wniesiony wkiad
budowlany albo jego czeSC i staje sie skuteczne z chwilg przyjecia w poczet cztonkow
nabywcy lub spadkobiercy, z tym ze w razie kolejnego zbycia ekspektatywy przed przyjeciem
poprzedniego nabywcy w poczet cztonkow zbycie to staje sie skuteczne z chwilg przyjecia
kolejnego nabywcy w poczet cztonkdw. Przepisy 8 66 ust. 5 i 6 stosuje sie odpowiednio.
Umowa zbycia ekspektatywy wiasnosciowego prawa do lokalu powinna by¢é zawarta w
formie aktu notarialnego.

§72
Spotdzielcze wihasnosciowe prawo do lokalu wygasa z uptywem szeSciu miesiecy od dnia
ustania cztonkostwa z innych przyczyn niz smierc¢ cztonka Spotdzielni, chyba ze cztonek przed
uptywem tego terminu wskaze osobe, ktorej zbyt prawo, a osoba ta zlozy deklaracje
cztonkowska. W takim przypadku prawo to wygasa, gdy odmowa przyjecia tej osoby w poczet
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cztonkdéw Spotdzielni stanie sie ostateczna, a od dnia ustania cztonkostwa uptyneto szesc¢
miesiecy. Nabywca moze, w ciggu trzech miesiecy od dnia doreczenia mu zawiadomienia o
ostatecznej odmowie Spodtdzielni, wystgpi¢ do sgdu o nakazanie przyjecia go w poczet
cztonkow spotdzielni.

2. W przypadku ustania cztonkostwa jednego ze wspd&tuprawnionych z tytutu spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu albo obojga matzonkow, przepisy § 66 ust. 5i 6 stosuje sie
odpowiednio.

3. W przypadku wykluczenia lub wykresSlenia cztonka Spotdzielni termin szeSciu miesiecy, o
ktorym mowa w ust.1, biegnie od dnia, w ktérym decyzja o pozbawieniu cztonkostwa stata sie
ostateczna.

§73

1. W razie $mierci cztonka Spdtdzielni uprawniony spadkobierca powinien przedstawi¢
Spotdzielni postanowienie Sadu o stwierdzeniu nabycia spadku lub dowdd wszczecia
postepowania o to stwierdzenie.

2. Jezeli spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu przeszto na kilku spadkobiercow, powinni
oni, w terminie jednego roku od dnia otwarcia spadku, wyznaczy¢ sposrdd siebie
petnomocnika w celu dokonywania czynnosci prawnych zwigzanych z wykonywaniem tego
prawa, wigcznie z zawarciem w ich imieniu umowy o przeniesienie wiasnosci lokalu. W ra zie
bezskutecznego uptywu tego terminu, na wniosek spadkobiercow lub Spétdzielni, sad w
postepowaniu nieprocesowym wyznaczy przedstawiciela.

3. W razie Smierci jednego z matzonkow, ktorym spoétdzielcze wiasnoSciowe prawo do lokalu
przystugiwato wspolnie, prze pis ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio.”

48) w §75

a) ust. 2 skreslic¢ ,,...przepis § 66 ust. 5i 6.7, a wpisa¢ ,postanowienie § 62 ust. 5i 10.” po
wyrazach ,,...stosuje sie...”.

b) dopisac ustepy 3, 4 i 5w brzmieniu:

3. Spotdzielnia jest obowigzana uisci¢ 0so bie uprawnionej warto$¢ rynkowg nabytego przez nig
prawa po dokonaniu potracen z tytutu nie wniesionej czesci wkiadu budowlanego i kwoty
niesptaconego kredytu wraz z odsetkami.

4. Wyptata nastgpi w terminie 14 dni od oproznienia lok alu przez wszystkie zamieszkate osoby
w terminie okre$lonym w § 78 i zbyciu prawa.

5. Obowigzek Spotdzielni, o ktorym mowa w ust. 3 powstaje dopiero z chwilg zbycia prawa w
drodze przetargu ogtoszonego i przeprowadzonego zgodnie z postano wieniami statutu.

49) skredlic 879 i80 o tresci:
8§79

1. W razie wygasniecia spotdzielczego wiasnoSciowego prawa do lokalu Spotdzielnia
obowigzana jest uisci¢ uprawnionemu wartos¢ rynkowg tego prawa. Zbycie lokalu
mieszkalnego powinno nastgpi¢ w termini e 6 miesiecy w drodze przetargu.

2. Zwartosci spotdzielczego wiasnoSciowego prawa do lokalu ustalonej w sposob przewidziany
w ust. 1 potraca sie nie wniesiong przez cztonka Spotdzielni czeS¢ wkiadu budowlanego, a w
przypadku gdy nie zostal sptacony kredyt zaciggniety przez Spoétdzielnie na sfinansowanie
kosztéw budowy danego lokalu — potraca sie kwote nie sptaconego kredytu wraz z odsetkami
oraz z tytutu obcigzenia hipoteka.

3. Przystugujaca uprawnionemu warto$¢ spoétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu,
ustalona w sposob przewidziany w ust. 2, nie moze by¢ wyzsza od kwoty, jaka Spétdzielnia
jest w stanie uzyskac od nastepcy obejmujacego dany lokal w trybie przetargu.

4. Obowigzek, o ktorym mowa w ust. 1 w zwigzku z ust. 2 i 3 powstaje dopiero po zbyc iu

prawa w drodze przetargu.
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§80
1. W przypadku modernizacji budynku cztonek Spdtdzielni, ktéremu przystuguje spétdzielcze
wiasno$ciowe prawo do lokalu, jest obowigzany uzupetni¢ wkiad budowlany.
2. Przepisy dotyczace spotdzielczego whasnosciowego prawa do lokalu stosuje sie odpowiednio
w odniesieniu do wiasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego, garazu oraz miejsca
postojowego w garazu wielostanowiskowym.

50) w§81

a) pkt1l skresli¢ zapisy ,,...oraz do uczestniczenia w innych zobowigzaniach spétdzielni zw igzanych
z budowg —okreslonego w umowie.”

b) pkt5 na koncu zdania dopisac ,,i wzajemnych rozliczen.”

51) w § 85 w miejsce wyrazow ,, Zebrania Przedstawicieli” wpisa¢ wyrazy ,,Walnego Zgroma -
dzenia”.

52) skresli¢ paragrafy 87 ust. 1, 88 i 89 o tresci:

§ 87
1.Jezeli prawo odrebnej whasnosci lokalu nalezy do kilku o0séb, cztonkiem Spotdzielni
moze byC tylko jedna z nich, chyba, ze przystuguje ono wspdlnie matzonkom. W wypadku
zgtoszenia sie kilku uprawnionych, rozstrzyga sad w postepowaniu nieprocesowym. Po
bezskutecznym uptywie wyznaczonego przez Spoétdzielnie terminu wystgpienia do sadu
wyboru dokonuje Spotdzielnia.

§88
Wiasciciel lokalu nie bedacy cztonkiem spétdzielni moze zaskarzy¢ do sgdu uchwate Walnego
Zgromadzenia Spdtdzielni w takim zakresie, w jakim dotyczy ona jego prawa odrebnej
wiasnosci lokalu.

§89

Jezeli wiasciciel lokalu zalega dtugotrwale z zaptatg naleznych od niego optat lub wykracza w
sposob razacy lub uporczywy przeciwko obowigzujgcemu porzadkowi domowemu albo przez
swoje niewtasciwe zachowanie czyni korzystanie z innych lokali lub nieruchomosci wspoélnej
ucigzliwym, Zarzad Spoétdzielni na wniosek wiekszosci wiascicieli lokali w budynku lub
budynkach potozonych w obrebie danej nieruchomos$ci moze w trybie procesu zgdac sprzedazy
lokalu w drodze licytacji na podstawie przepisow Kodeksu postepowania cywilnego o
egzekucji z nieruchomosci. Whascicielowi, ktorego lokal zostat sprzedany, nie przystuguje
prawo do lokalu zamiennego.

53) w 8 90 skresli¢ ,,Przepisy 8 84-89...”, aw to miejsce wpisac ,,Postanowienia § 84 -87”.

54) w§91
a) ust.1 skresliC,,...spotdzielczego prawa do lokalu lub...”,
b) ust. 5 pomiedzy wyrazami, Trybi...” ,a ,,...wynajmowania lokali...” wpisaC wyraz ,,warunki”.

55) skresli¢ z Dziatu VI, rozdziat 1 w catosci (8§ 93 — 95) oraz § 96 z rozdziatu 2 o tresci:

1. Zasady ustalania kolejnosci zaspokajania potrzeb lok alowych cztonkéw
§93
1. Kolejnos$¢ zaspokajania potrzeb lokalowych czionkéw ustala sie na podstawie dotych czas
zawartych umow okreslajagcych kolejnos¢ przydziatu, w kolejnosci numeréw tych umow, a
nastepnie wedtug daty przystgpienia do Spotdzielni.
2. W kolejnosci ustalonej zgodnie z trescig ust. 1 cztonek ma prawo do uzyskania spétdzielczego
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lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego, spotdzielczego wiasnos ciowego prawa do lokalu
lub prawa odrebnej wkasnosci lokalu odzyskanego przez spotdzielnig, o ile w wyznac zonym
przez Zarzad terminie przystapi do zawarcia umowy 0 ustanowienie tego prawa.

3. W Kkolejnosci ustalonej zgodnie z trescig ust. 1 cztonek ma prawo do podpisania umowy o
budowe lokalu w kazdej nowej inwestycji realizowanej przez Spotdzielnig, o ile w
wyznaczonym przez Zarzad terminie przystapi do zawarcia umowy o budowe lokalu.

4. O mozliwosci i terminie przystgpienia do zawarcia umow, o ktorych mowa w ust. 21 3
cztonek powiadamiany jest pisemnie.

5. Po wyczerpaniu ofert o mozliwosci zawarcia umow, o ktorych mowa w ust. 2 i 3 przez

cztonkdw, Spodtdzielnia przedkiada te oferty innym osobom. Przyjecie tych os6b w poczet

cztonkow nastepuje w kolejnosci daty ztozenia wnioskow przez te osoby.
§94
Odzyskany przez Spoétdzielnie lokal mieszkalny wolny w sensie prawnym moze byc¢ przez

Spotdzielnie zadysponowany na rzecz cztonka Spotdzielni:

1) na warunkach spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, jesli mieszkanie byto
dotychczas zajmowane na warunkach lokatorskich,

2) na warunkach spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lo kalu,

3) nawarunkach prawa odrebnej wiasnosci lokalu,

2. Spotdzielnia moze ustanowiC tytut prawny do lokalu po uprzedniej wycenie lokalu przez
uprawnionego rzeczoznawce.

3. Tryb i zasady pierwszenstwa do ustanowienia tytutu prawnego do lokalu okresla regulamin
uchwalony przez Rade Nadzorczg.

4.  Podstawowym kryterium przy ubieganiu sie o lokal wolny pod wzgledem prawnym sa:
gotowos¢ do dokonania wymaganej wptaty, staz cztonkowski i trudne warunki zamieszkiwania.

5. Decyzje o ustanowieniu tytutu prawnego do lokalu wolnego pod wzgledem prawnym
podejmuje Zarzad po uzyskaniu opinii Rady Nadzorczej.

§95

Tryb ustanawiania praw do lokali i zamiany lokali mieszkalnych okre$la regulamin uchwalony

przez Rade Nadzorcza.

=

2. Zamiana lokali
§ 96
Spotdzielnia na wniosek cztonka i w ramach istniejgcych mozliwosci moze dokona¢ zamiany
lokalu mieszkalnego na inny lokal mieszkalny. Zamiana ta polega na ustanowie niu prawa do
innego lokalu mieszkalnego w zamian za pozostawienie do dyspozycji Spétdzielni lokalu
dotychczasowego.

56) w tytule dziatu VII skresli¢ ,,...w razie wygasniecia prawa do lokalu.”, a wpisaC ,,w nowych
inwestycjach mieszkaniowo - ustugowych.”

57) w 8 100 na koncu zdania dopisaCc ,,w czesSci przypadajgcych na jego lokal ok reslonych w
umowie.”

58) w §101

a) ust.1 pkt 2 otrzymuje nowe brzmienie: ,,2) po zakonczeniu inwestycji i koricowym rozliczeniu
zadania w terminie 6 miesiecy od dnia oddania budynku do uzytkowania, na podstawie
zestawienia kosztow rzeczywistych poniesio nych przez Spétdzielnie na budowe danego lokalu,”

b) ust. 2 zdanie pierwsze otrzymuje nowe brzmienie: ,,Ustalenia wstepnie kosztow inwestycji i
wartoSci poczatkowej (kosztu budowy) poszczegdlnych lokali dokonuje sie z uwzglednieniem
Regulaminu uchwalonego przez Rade Nadzorczg zawierajgcego:”.
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59) w § 103 na koncu zdania dopisa¢ ,,w terminie, o ktdrym mowa w 8§ 101 ust.1 pkt 2.”
60) w 8§ 104 po wyrazach ,,...wptat na wkiad...” wpisa¢ ,,zgodnie z umowg o budowe lokalu ”

61) dopisa¢ § 104 a w brzmieniu:

§104 a
,»Postanowienia § 100-104 nie dotyczg inwestycji prowadzonych przez Spoétdzielnie w ramach
dziatalnosci gospodarczej na wiasny rachunek dla osiggniecia zysku.”

62) skresli¢ rozdziat 2. Wkiady mieszkaniowe, rozdziat 3. Wkiady budowlane i rozdziat 4.
Rozliczenia w razie wygasniecia prawa do lokalu o tresci:
§ 105

Cztonek ubiegajacy sie o ustanowienie spdtdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego

wnosi wkiad mieszkaniowy w wysokosci odpowiadajgcej réznicy miedzy kosztem budowy

przypadajacym na jego lokal a uzyskang przez Spotdzielnie pomocg ze $rodkdw publicznych lub z

innych Srodkow. Jezeli cze$¢ wkiadu mieszkaniowego zostata sfinansowana z zaciggnietego przez

Spotdzielnie kredytu na sfinansowanie kosztow budowy danego lokalu, cztonek jest ob owigzany

uczestniczy¢ w splacie tego kredytu wraz z odsetkami w czesci przypadajacej na jego lokal.

§ 106

1. Czionek uzyskujacy spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego, do ktorego wygasto
prawo przystugujgce innej osobie, wnosi wkiad mieszkaniow y w wysokosci wkiadu wyptaconego
osobie uprawnionej zgodnie z 8 113 oraz zobowigzuje sie do sptaty dtugu obcigzajgcego ten lokal
z tytutu zaciagnietego przez Spotdzielnie kredytu na sfinansowanie kosztow budowy danego
lokalu wraz z odsetkami.

2. Jesli miedzy datg wygasniecia spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkal nego a datg
ustanowienia nowego prawa do tego lokalu ulegta istotnej zmianie wartos¢ rynkowa lokalu,
cztonek zawierajgcy umowe o ustanowienie spotdzielczego lokatorskiego prawa do tego lokalu
wnosi wkiad mieszkaniowy zwaloryzowany wedtug wartosci rynkowej lokalu.

3. Zasada, o ktorej mowa w ust. 2. nie dotyczy osob bliskich, ktorym przystuguje roszczenie o
przyjecie do spoidzielni i o ustanowienie spoldzielczego lokatorskiego praw do lokalu
przewidziane w 8 59, 60 i 61 statutu.

§107

Jesli umowa o budowe lokalu zostata rozwigzana przed ustanowieniem spotdziel czego lokatorskiego

prawa do lokalu, cztonek, z ktorym Spoétdzielnia zawiera nowg umowe o budowe tego lokalu,

obowigzany jest wnies¢ wkiad mieszkaniowy albo jego cze$¢ w wysokosci wyptaconej osobie
uprawnionej z tytutu rozwigzania poprzedniej umowy oraz zobowigzuje sie do pokrywania pozostatej
czesci kosztdw zadania inwestycyjnego w wysokosci przypadajacej na jego lokal zgodnie z umowa.

3. Wkiady budowlane
§108
Cztonek Spotdzielni ubiegajacy sie o ustanowienie spdtdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu
lub o ustanowienie odrebnej wiasnosci lokalu wnosi wkiad budowlany wedtug zasad okreslonych w
statucie i w umowie, w wysokosci odpowiadajacej catosci kosztow budowy przypadajgcych na jego
lokal. Jezeli cze$¢ wkiadu budowlanego zostata sfinansowana z zaciggnietego przez Spotdzielnie
kredytu na sfinansowanie kosztow budowy danego lokalu cztonek jest obowigzany do sptaty tego
kredytu wraz z odsetkami w cze$ci przypadajacej na jego lokal.
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§109

1. Cztonek uzyskujacy spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego, do ktérego wygasto
prawo przystugujace innej osobie, wnosi wkiad budowlany w wyso kosci wkiadu wyptaconego
osobie uprawnionej zgodnie z 8 113 oraz zobowigzuje sie do spfaty dtugu obcigzajgcego ten lokal
z tytutu zaciggnietego przez Spotdzielnie kredytu na sfinansowanie kosztéw budowy danego
lokalu wraz z odsetkami.

2. Jesli miedzy datg wygasniecia spotdzielczego whasnoscio wego prawa do lokalu mieszkalnego a datg
ustanowienia nowego prawa do tego lokalu ulegta istotnej zmianie wartos¢ rynkowa lokalu,
cztonek zawierajacy umowe o ustanowienie spot dzielczego whasnosciowego prawa do tego lokalu
wnosi wkiad budowlany zwaloryzo wany wedtug wartosci rynkowej lokalu.

§110

Jezeli umowa o budowe lokalu zostata rozwigzana przed ustanowieniem spotdzielczego

wiasnosciowego prawa do lokalu, czionek, z ktéorym Spotdzielnia zawiera umowe o budowe tego

lokalu obowigzany jest wnie$¢ wkiad budowlany albo jego cze$¢ wysokosci wyptaconej osobie
uprawnionej z tytutu rozwigzania umowy oraz zobowigzuje sie do pokrywania pozostatej czesci
kosztéw zadania inwestycyjnego przypadajacej na jego lokal.

§111

Cztonek ubiegajacy sie o prawo odrebnej wiasno Sci lokalu, do ktérego wygasto spotdzielcze

lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego lub spotdzielcze wiasnoSciowe prawo do lokalu,

przystugujace innej osobie, wnosi wkiad budowlany w wysokosci odpowiadajacej rynkowej wartosci
lokalu na dzien zawarcia umowy o ustanowienie odrebnej wiasnosci.

4. Rozliczenia w razie wygasniecia prawa do lokalu
§112

W przypadku wygasniecia lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego Spétdzielnia zwraca

osobie uprawnionej wniesiony wktad mieszkaniowy albo jego wniesiong cze$¢, zwaloryzowane

wedtug wartosci rynkowej lokalu. W rozliczeniu tym nie uwzglednia sie diugu obcigzajgcego
cztonka z tytutu przypadajacej na niego czesci zaciggnietego przez Spotdzielnie kredytu na
sfinansowanie kosztow budowy danego lokalu wraz z odsetkami.

2. Warunkiem wyptaty wartosci wkiadu mieszkaniowego albo jego czesci jest oproz nienie lokalu.
Jezeli jednak nalezno$¢ jest ustalana w trybie przetargu, wyptata naleznosci z tytutu wygastego
prawa nastepuje w terminie wynikajacym z rozstrzyg niecia przetargowego.

3. Przystugujacy osobie uprawnionej wkiad mieszkaniowy, ustalony w sposob przewi dziany w ust. 1,
nie moze by¢ wyzszy od kwoty, jakg Spdtdzielnia jest w stanie uzyskac od cztonka obejmujgcego
dany lokal trybie przetargu przeprowadzonego przez Spétdzieln ie.

4. Roszczenie o zwrot wkiadu mieszkaniowego jest zbywalne i podlega egzekuciji.

§113

1. W przypadku wygasniecia spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu Spotdziel nia
obowigzana jest uisci¢ uprawnionemu warto$¢ rynkows tego prawa. Przystugujaca uprawnio nemu
warto$¢ wiasnosciowego prawa do lokalu, ustalana w sposob przewi dziany w ust. 2, nie moze by¢
wyzsza od kwoty, jakg Spotdzielnia jest w stanie uzyskaC od nastepcy obejmujgcego dany lokal w
trybie przetargu przeprowadzonego przez Spotdzielnie.

2. Z wartosci spétdzielczego wiasnoSciowego prawa do lokalu potrgca sie nie wniesiong przez
cztonka cze$¢ wkiadu budowlanego, a w wypadku gdy nie zostat sptacony kredyt zaciagniety
przez Spotdzielnie na sfinansowanie kosztow budowy danego lokalu - potragca sie kwote
niesptaconego kredytu wraz z odsetkami.

3. Warunkiem wyptaty wartosci spotdzielczego wihasnosciowego prawa do lokalu jest oprdznienie
lokalu. Jezeli jednak naleznosC jest ustalana w trybie przetargu, wyptata naleznosci z tytutu
wygastego prawa nastepuje w term inie wynikajacym z rozstrzygniecia przetargowego.

=
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§114

1. W przypadku rozwigzania umowy o budowe lokalu przed zawarciem umowy odrebnej wiasnosci
lokalu, Spotdzielnia zwraca uprawnionej osobie wniesiong cze$¢ wkiadu mieszkaniowego lub
budowlanego.

2. Jesli rozwigzanie umowy, o ktérym mowa w ust. 1 nastgpito z przyczyn lezacych po stronie
Spotdzielni, nalezny wkiad jest zwracany w terminie 14 dni od rozwigzania umowy.

3. Jesli rozwigzanie umowy, o ktorym mowa w ust. 1, nastgpito z przyczyn lezacych po stronie
cztonka, nalezny wkiad jest zwracany w terminie 14 dni od zawarcia przez Spétdzielnie nowej
umowy danego lokalu.

§115

Rozliczenie z bytym cztonkiem Spotdzielni lub ze spadkobiercami zmartego czlonka powinno byc

dokonane:

1) z tytubu udziatow — na dzien ustania cztonkostwa, a wyptata naleznych kwot nie pozniej niz w ciggu
trzech miesiecy od daty zatwierdzenia sprawozdania finansowego za rok, w ktérym czionek
przestat naleze¢ do Spotdzielni, a w razie wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku,
nie pozniej niz w ciggu trzech miesiecy od zawiadomienia Spotdzielni o prawomocnym
stwierdzeniu nabycia spadku, jezeli stwierdzenie to nastgpito juz po wymienionym wyzej
zatwierdzeniu sprawozdania,

2) ztytulu wkiadu - na dzien ustania cztonkostwa, a wyptata naleznych kwot nie pdzniej niz w ciggu
trzech miesiecy od daty wygasniecia spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, a w razie
wszczecia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, nie pdzniej niz w ciggu trzech miesiecy od
zawiadomienia Spétdzielni o prawomocnym stwierdzeniu nabycia spadku, pod warunkiem zdania
lokalu,

3) z tytubu kwot wptaconych na poczet wktadu mieszkaniowego lub wkiadu budowlanego -
odpowiednio na dzien ustania cztonkostwa lub na dzien rozwigzania umowy, a wyptata naleznych
kwot odpowiednio w terminie trzech miesiecy od dnia ustania czionkostwa lub w terminie
okre$lonym w umowie.”

63) w 8 116 w pkt 1 na koncu zdania dopisaC ,,z zastrzezeniem § 9 ust.1 pkt 18 litery a.”

64) skresli¢ paragrafy 118, 119, 120, 121, 122, 123, 124 oraz rozdzia t 1. Przeksztatcenie
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego w spétdzielcze wiasnosciowe prawo do
lokalu o tresci:

§118

Ustanowienie na rzecz najemcy spotdzielczego prawa do lokalu mieszkalnego, w przypadkach

okreSlonych w § 136, jest uwarunkowane ztozeniem przez najemce deklaracji cztonkowskiej i

przyjeciem w poczet cztonkdw Spotdzielni.

§119

Whiosek cztonka o przeksztatcenie spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego na

spotdzielcze wkasnoSciowe prawo do lokalu, a takz e wniosek najemcy o ustanowienie spotdzielczego

prawa do lokalu, powinien by¢ rozpatrzony w terminie 60 dni od daty ich wptywu do Spotdzielni.
§120

1. Spotdzielnia jest obowigzana pisemnie poinformowaé cztonka lub najemce wnios kujacego
przeniesienie wiasnosci lokalu o zasadach i trybie rozpatrzenia wnioskow. Informacja powinna by¢
przekazana w terminie 60 dni od daty wptywu wniosku.

2. Whniosek cztonka i najemcy o przeniesienie wiasnosci lokali powinien by¢ rozpat rzone w terminie
60 dni od uprawomocnienia sie uchwaty Zarzadu Spotdzielni okre$lajacej przedmiot odrebnej
wiasnosci lokali w danej nieruchomosci. Zarzad Spotdzielni obowigzany jest przekaza¢ na pismie
zainteresowanej osobie decyzje o rozpatrzeniu jej wniosku o przeniesienie wtasnosci lokalu.
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§121
Spotdzielnia jest obowigzana podjgc i realizowac prace przygotowawcze w zakresie niezbednym
dla zrealizowania ztozonych przez czionkéw i najemcow wnioskdw o przeniesienie wiasnosci
lokali.
Koszty prac przygotowawczych niezbednych do przeniesienia lub ustanowi enia odrebnej
wiasnosci lokali ponosi Spétdzielnia.

§122
Cztonek lub najemca wnioskujacy zmiane tytutu prawnego do lokalu jest obowigzany wpfaci¢
naleznosci warunkujace te zmiane tytutu, w terminie ustalonym przez Zarzad Spétdzielni. Termin
ten powinien by¢ podany w pisemnym zawiadomieniu o wyniku rozpatrzenia wniosku o zmiane
tytutu prawnego do lokalu.
W przypadku wihasnosci lokalu termin, o ktérym mowa w ust. 1. nie moze by¢ dtuzszy niz 6
miesiecy od zawiadomienia cztonka lub najemcy o rozpatrzeniu wniosk u 0 przeniesienie
wiasnosci lokalu.

8123

Spotdzielnia powinna przystapi¢ do podpisania umowy 0 ustanowienie spétdzielczego prawa do
lokalu lub umowy o przeniesienie wiasnosci lokalu w terminie 30 dni od dnia uregulowania przez
cztonka lub najemce nalezno$ci warunkujgcych zmiane tytutu prawnego do lokalu.

1.

§124
Jesli dla zmiany tytutu prawnego do lokalu jest niezbedne ustalenie przez rzeczoznaw ce
rynkowej wartosci lokalu, koszty tej wyceny ponosi wnioskujgcy zamiane tytutu prawnego do
lokalu, nawet jesli nie przystapi do umowy zmieniajgcej tytut prawny do lokalu.
Koszty zawarcia notarialnej umowy przeniesienia wiasnosci lokalu oraz koszty zatozenia
ksiegi wieczystej dla lokalu oraz wpisu do ksiegi wieczystej ponosi cztonek lub najemca, na
ktorego jest przenoszona wiasnos¢ lokalu.

Przeksztatcenie spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego w
spotdzielcze whasnosciowe prawo do lokalu
§125

Na pisemne zgdanie cztonka, ktéremu przystuguje spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu

mieszkalnego, Spotdzielnia jest obowigzana zawrze¢ z tym czionkiem umowe o

przeksztatcenie przystugujacemu cztonkowi prawa na spétdzielcze wiasnoSciowe prawo do

lokalu po dokonaniu przez niego:

1) sphaty przypadajacej na ten lokal czesci zobowigzan zwigzanych z budowg, w tym w
szczegoblnosci odpowiedniej czesci zadtuzenia kredytowego Spétdzielni wraz z odsetkami;

2) splaty przypadajgcej na ten lokal zobowigzan Spdtdzielni z tytutu kredytdw i pozyczek
zaciggnietych na sfinansowanie kosztow remontow nieruchomosci, w ktorej znajduje sie
lokal,

3) spiaty zadtuzenia z tytutu optat;

4) wptaty roznicy pomiedzy wartoScig rynkowa lokalu a zwaloryzowang wartoscig
wniesionego catego wkiadu mieszkaniowego albo jego czesci. Jezeli Spdtdzielnia
skorzystata z pomocy uzyskanej ze Srodkéw publicznych lu b z innych $rodkow, to réznica
pomiedzy wartoscig rynkowa lokalu a wartoscig zwaloryzowanego wkiadu
mieszkaniowego, podlega zmniejszeniu o 50% wartoSci pomocy uzyskanej przez
Spotdzielnie zwaloryzowanej proporcjonalnie do aktualnej wartosci rynkowej lokalu .

Wysoko$¢ wkiadu mieszkaniowego waloryzuje sie proporcjonalnie do aktualnej wartoSci

rynkowej lokalu.

Umowa powinna by¢ zawarta pod rygorem niewaznosci w formie pisemnej.
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4. Wplywy z wptat, o ktérych mowa w ust. 1, przeznacza sie na sptate podlegajacego
odprowadzeniu do budzetu panstwa umorzeniu kredytu obcigzajacego dany lokal oraz w
pozostatej czesci na uzupetnienie funduszu remontowego Spotdzielni.”

65) w § 126

a) ust. 1 w pkt 1 skresli¢ ,,...zobowigzan spétdzielni zwigzanych z budowa...”, a wpisaé
»Cczesci kosztow budowy bedacych zobowigzaniami Spétdzielni” po wyrazach ,,...na jego
lokal...”

b) ust. 1 skreslic punkty 2, 3,415 o tresci :

2) sptaty przypadajgcej najego lokal uzupetnienia wkiadu mieszkaniowego z tytutu
modernizacji budynku,

3) sphaty przypadajgcej na jego lokal zobowigzan Spdtdzielni z tytutu kredytdw i pozy -
czek zaciggnietych na sfinansowanie kosztéw remontéw nieruchomosci, w ktorej
znajduje sie lokal,

4) sphaty zadtuzenia z tytutu opfat,

5) wplaty réznicy pomiedzy wartoscig rynkowa lokalu a zwaloryzowang wartoscig wnie -
sionego catego wktadu mieszkaniowego albo jego czesci. Jezeli Spotdzielnia skorzysta -
ta z pomocy uzyskanej ze Srodkow publicznych lub z innych Srodkdéw, to réznica po -
miedzy wartoscig rynkowa lokalu a wartoscig zwaloryzowanego wkiadu mieszkanio -
wego, podlega zmniejszeniu o0 50% wartosci pomocy uzyskanej przez Spotdzielnie
zwaloryzowanej proporcjonalnie do aktualnej wartosci rynkowej lokalu.

c) wust. 1 dopisa¢ punkty 2 i 3 w nowym brzmieniu:

2) sptaty nominalnej kwoty umorzenia kredytu lub dotacji w czesci przypadajacej na lo -
kal i

3) sptaty zadtuzenia z tytutu miesiecznych optat za korzystanie z lokalu mieszkalnego.

d) skresli¢ ust. 3 4 o tresci:

3. Sptaty, o ktérych mowa w ust. 1, wyliczone przez Spotdzielnie cztonek obowigzany jest
wptaci¢ do Spotdzielni w terminie nie przekraczajgcym 6 miesiecy, od dnia pisemnego
powiadomienia cztonka o warunkach finansowych przeniesienia wiasnosci lokalu.

4. Przepisy § 125 ust. 2 i 4 stosuje sie odpowiednio.

66) 8§ 127 otrzymuje nowe brzmienie: ,,Po $Smierci cztonka Spoétdzielni, ktéry uprzednio wystapit
z zadaniem przeniesienia wihasnosci lokalu okreSlonym w 8§ 126, jezeli brak jest 0s6b
uprawnionych: matzonka, dzieci i innych bliskich, ktérym przystuguje roszczenie o przyjecie do
Spotdzielni i zawarcie umowy o ustanowienie spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu, jego
spadkobiercy moga zadac przeniesie nia na nich wtasnosci lokalu, nawet jezeli zaden z nich nie
jest cztonkiem Spotdzielni. W tym przypadku uznaje sig, iz wniosek o przeniesienie wiasnosci
lokalu, zostat ztozony w dniu pierwszego wystapienia z zagdaniem przez cztonka Spotdzielni.”

67) w 8129
a) pomiedzy wyrazami ,,...zgdanie cztonka... ..ktéremu przystuguje...” wpisa¢ ,,lub osoby
niebedacej cztonkiem Spoid2|eln|
b) skresli¢ punkty 2 i 3 o tresci:
2) splaty przypadajacego na jego lokal uzupetnienia wkiadu budowlanego z tytutu moderni -
zacji budynku,
3) sptaty przypadajacych na jego lokal zobowigzan Spotdzielni z tytutu kredytow i po
zyczek zaciggnietych na sfinansowanie kosztow remontow nieruchomosci, w kté rej znaj
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duje sie lokal,”

68) § 133 skresli¢ i wpisaC § 133 w nowym brzmieniu: ,,Na pisemne zadanie cztonka albo osoby
nie bedacej cztonkiem, ktéremu przystuguje prawo do miejsca postojowego wielostanowiskowym
garazu, Spoétdzielnia jest obowigzana przenieS¢ na tego cztonka utamkowy udziat we
wspbtwiasnosci tego garazu, przy zachowaniu zasady, ze udziaty przypadajace na kazde miejsce
postojowe sg rowne, po dokonaniu przez niego, przed podpisaniem notarialnego aktu
przeniesienia utamkowego udziatu we wspoOtwihasnosci garazu wielostanowiskowego sptat, o
ktérych mowa w § 129.”

69) § 136 ust.1 o tresci:
a) 1. Na pisemne zadanie najemcy lokalu mieszkalnego, Spo6tdzielnia w zalezno$ci od ztozonego
wniosku moze zawrzeC z najemca Umowe:

1) o ustanowienie spétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego po
dokonaniu przez najemce spiaty zadtuzenia z tytutu najmu, wniesienia wkiadu
mieszkaniowego w wysokosci réznicy miedzy wartoscig rynkowg lokalu a udzielong
Spotdzielni na ten lokal pomocg publiczng. Na poczet wymaganego wkiadu zalicza sie
kaucje zwaloryzowang w taki sposb aby jej kwota odpowiadata przyjetemu przy jej
wpfacaniu procentowi wartosci odtworzeniowej lokalu, obowigzujgcej w dniu jej
wpfaty,

2) 0 ustanowienie spétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu pod warunkiem
dokonania przez najemce sptaty zadtuzenia z tytutu najmu oraz wniesienie wkiadu
budowlanego odpowiadajgcego réznicy miedzy rynkowa wartoscig lokalu a kaucjg
zwaloryzowang w taki sposOb aby jej kwota odpowiadata przyjetemu przy jej
wptacaniu procentowi wartosci odtworzeniowej lokalu, obowigzuj gcej w dniu jej
wpfaty,

3) o przeniesienie wiasnosci lokalu mieszkalnego pod warunkiem dokonania sptaty, o
ktorej mowa w pkt. 2) a ponadto sptat okreslonych w ust. 2 pkt. 1) i 2).

- skresli¢ ust. 1 i zastgpi¢ go nowym brzmieniem:

»1. Na pisemne zadanie najemcy lokalu uzytkowego, w tym garazu, a takze najemcy

pracowni wykorzystywanej przez tworce do prowadzenia dziatalnosci w dziedzinie kultury

i sztuki, ktory poniost w petnym zakresie koszty budowy tego lokalu albo poniesli je jego

poprzednicy prawni, Spotdzielnia jest obowigzana zawrze¢ z tg 0sobg umowe przeniesienia

wiasnosci lokalu po dokonaniu przez najemce sptaty z tytutu udziatu w nieruchomosci
wspdlnej oraz sptaty zadtuzenia z tytutu Swiadczen wynikajacych z umowy najmu.”
b) skreslic¢ ust. 2 o tresci:

»2. Na pisemne zadanie cztonka bedacego najemcg lokalu uzytkowego, w tym garazu, a

takze najemcy pracowni wykorzystywanej przez twdrce do prowadzenia dziatalnosci w

dziedzinie kultury i sztuki, ktory poniost w petnym zakresie koszty budowy tego lokalu,

Spotdzielnia jest obowigzana zawrze¢ z tg osobg umowe o ustanowienie spotdzielczego

wiasnosciowego prawa do lokalu lub umowe przeniesienia wiasnosci lokalu po dokonaniu

przez nia;
1) splaty przypadajgcego najego lokal uzupetnienia wkiadu z tytutu moder nizacji
budynku,
2) sptaty przypadajacych na jego lokal zobowigzan spétdzielni z tytutu kredytow i
pozyczek zaciggnietych na sfinansowanie kosztéw remontéw nieruchomosci, w
ktorej znajduje sie lokal,
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3) splaty zadtuzenia z tytutu Swiadczen wynikajacych z umowy najmu.”

70) skreslic 8 137 o tresci:
§137
,»P0 Smierci najemcy, ktory uprzednio wystapit z zagdaniem zmiany tytutu prawnego do lokalu
w trybie okreslonym w § 136 ust.2, jego spadkobiercy mogg zadac przeniesienia na wiasnosci
lokalu, nawet jezeli zaden z nich nie jest cztonkiem Spotdzielni. W tym przypadku uznaje sie,
iz wniosek o przeniesienie wiasnosci lokalu zostat ztozony w dniu pierwszego wystgpienia z
zgdaniem przez najemce.”

71) w § 138 ust. 3 o tresci: ,,3. Dziatalno$¢ gospodarcza Spot dzielni jest rozliczana bezwynikowo .”-
zastgpi¢ nowym brzmieniem: ,3. Dzialalno$¢ Spdtdzielni bedgca gospodarkg zasobami
mieszkaniowymi jest rozliczana bezwynikowo.”

72) w § 139

a) ust. 2, Kktory staje sie ust. 3 otrzymuje nowe brzmienie: ,,3. Spotdzielnia moze korzystaC z
kredytow bankowych i pozyczek do wysokosci nie przekraczajgcej najwyzszej sumy zobowigzan,
jaka Spotdzielnia moze zaciggng¢ oznaczonej przez Walne Zgromadzenie. Zaciagniecie kredytu
lub pozyczki wymaga zgody Rady Nadzorczej.”

b) wpisac ust. 2w nowym brzmieniu:
»2. Sprawozdanie finansowe i sprawozdanie z dziatalnoSci Spotdzielni Zarzad udostepnia
cztonkom do wgladu na 15 dni przed terminem pierwszej czeSci Walnego Zgromadzenia.”

73)w §140

a) ust. 1 w pkt 4 po wyrazach ,fundusz remontowy” dopisaC ,,tworzony z obowigzkowych
miesiecznych wplat przez cztonkéw Spdtdzielni, wihascicieli lokali nie bedacych cztonkami
Spotdzielni oraz oséb nie bedacych cztonkami Spétdzielni, ktérym przystuguja spotdzielcze
wiasnosciowe prawa do lokali.”

b) dopisaC ust. 4 w brzmieniu: ,4. Spoétdzielnia moze tworzy¢ inne fundusze wynikajace z
przepisow ogdlnie obowigzujgcych.”

74) w8141 ust. 2 o tresci:

,»2. Nadwyzke bilansowg Spoétdzielni przeznacza sie na fundusz remontowy oraz na nie gospodarcza
dziatalnos¢ statutowg Spdtdzielni”. - zastgpi¢ nowym brzmieniem:

»2. Nadwyzka bilansowa podlega podziatowi na podstawie uchwaty Walnego Zgromadzenia.”

75) w § 142

a) wust. 1 w miejsce wyrazow ,,Zebranie Przedstawicieli ”, wpisaC wyrazy ,,Walne Zgromadzenie”

b) skresli¢ ust. 3 o tresci:
»3. Plan rzeczowo-finansowy inwestycji mieszkaniowo - budowlanych oraz regulamin rozliczania
kosztow inwestycji i ustalania wartosci poczatkowej (kosztu budowy) lokali uchwala Rada
Nadzorcza.”

76) § 143 ust. 1 - 5 o tresci:

1. Czlonkowie spotdzielni, ktorym przystugujg spétdzielcze prawa do lokali wnoszg do Spoétdzielni
optaty na pokrycie kosztéw eksploatacji i utrzymania nieruchomosci w czesciach przypadajacych
na ich lokale, eksploatacji i utrzymania nierucho mosci stanowigcych mienie Spo+tdzielni oraz
zobowigzan Spétdzielni z innych tytutdéw, a takze na pokrycie kosztow dziatalnosci spotecznej,
oSwiatowej i kulturalnej prowadzonej przez Spétdzielnie.
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2. Cztonkowie Spodtdzielni, bedacy wiascicielami lokali wnoszg do spotdzielni optaty na pokryc ie
kosztow utrzymania ich lokali, eksploatacji i utrzymania nieruchomosci wspdélnych
eksploatacji i utrzymania nieruchomosci stanowigcych mienie Spoétdzielni oraz zobowigzan
Spotdzielni z innych tytutdw, a takze na pokrycie kosztow dziatalno$ci spotecznej, o Swiatowej
i kulturalnej prowadzonej przez Spétdzielnie.

3. Wiasciciele lokali nie bedgcy cztonkami Spotdzielni sg obowigzani uczestniczy¢ w wydatkach
zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem ich lokali, eksploatacja i utrzymaniem
nieruchomosci wspolnych oraz w innych kosztach zarzadu tymi nieruchomosciami na takich
samych zasadach jak cztonkowie, za wyjatkiem ponoszenia optat na dziatalno$¢ spoteczna,
oSwiatowg i kulturalng prowadzona przez  Spoétdzielnie. Sg oni réwniez obowigzani
uczestniczy¢ w wydatkach zwigzanych z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci
stanowigcych mienie Spotdzielni, ktdre sg przeznaczone do wspdlnego korzystania przez
osoby zamieszkujgce w okreslonym budynku lub osiedlu.

4. Koszty eksploatacji i utrzymania nieruchomosci, o ktérych mowa pow yzej obejmujg w
szczegodlnosci koszty administrowania nieruchomosciag, koszty dostawy energii cieplnej (na
potrzeby ogrzewania lokali i podgrzewania wody), dostawy wody i odprowadzania $ciekow,
wywozu nieczystosci, eksploatacji dZzwigow, anteny zbiorczej, dom ofonéw oraz odpis na
fundusz remontowy Spétdzielni.

5. Koszty eksploatacji i utrzymania nieruchomosci wspdlnych, o ktérych mowa w ust. 4 ustala
sie proporcjonalnie do udziatu wiasciciela lokalu wyodrebnionego w nierucho mosci
wspolnej.”

skresli¢ i wpisaC 8 143 w nowym brzmieniu:

1. Czlonkowie Spotdzielni, ktorym przystugujg spotdzielcze prawa do lokali, sg obowigzani
uczestniczy¢ w pokrywaniu kosztow zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci
w czesciach przypadajagcych na ich lokale, eksploatacjg i ut rzymaniem nieruchomosci
stanowigcych mienie Spotdzielni przez uiszczanie miesiecznie opiat.

2. Osoby nie bedace cztonkami Spotdzielni, ktorym przystuguja spdtdzielcze wiasnosciowe
prawa do lokali wnoszg optaty pokrywajace koszty zwigzane z eksploatacjg i utrz ymaniem
nieruchomosci w czeSciach przypadajacych na ich lokale, eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomosci stanowigcych mienie Spotdzielni, na takich samych zasadach jak cztonkowie
Spotdzielni, z zastrzezeniem § 147 ust. 3.

3. Czionkowie Spotdzielni bedacy wiascicielami lokali wnosza optaty miesieczne pokrywajace
koszty zwigzane z eksploatacjg i utrzymaniem ich lokali, eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomos$ci wspolnych, eksploatacjg i utrzymaniem nieruchomosci stanowigcych mienie
Spotdzielni.

4. Czlonkowie Spoétdzielni, ktdrzy oczekujg na ustanowienie na ich rzecz spotdzielczego
lokatorskiego prawa do lokalu mieszkalnego albo prawa odrebnej wiasnosci lokal, pokrywaja
koszty budowy lokali przez wnoszenie wkitadéw mieszkaniowych i budowlanych zgodnie z
umowa. Od chwili postawienia im lokali do dyspozycji uiszczajg optaty zgodnie z
postanowieniami ust. 1 lub 3.

5. Wiasciciele lokali nie bedacy cztonkami Spotdzielni wnoszg miesieczne opfaty na pokrycie
kosztow zwigzanych z eksploatacjg i utrzymaniem ich lokali oraz eksploat acjg i utrzymaniem
nieruchomosci wspdlnych. Ponoszg rowniez wydatki zwigzane z eksploatacjg i utrzymaniem
nieruchomos$ci stanowigcych mienie Spoétdzielni, ktére sg przeznaczone do wspdlnego
korzystania przez osoby zamieszkujgce w okreslonych budynkach. Wnosz enie optat przez te
osoby nastepuje na takich samych zasadach, jak cztonkéw Spétdzielni, z tym, ze nie korzystajg
z pozytkdw i innych przychodow wiasnej dziatalnosci gospodarczej Spotdzielni, zgodnie z
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zapisem § 147 ust. 3.

6. Opfaty wnoszone na podstawie ust. 1, 2, 3 i 5 przeznaczane sg wytacznie na cele okreslone w
tych zapisach.

7. Koszty eksploatacji i utrzymania nieruchomosci obejmuja, w szczeg6lnosci: koszty jej
zarzadzania i administrowania, koszty dostawy energii cieplnej, w tym na potrzeby ogrzania
lokali i podgrzania wody, dostawy wody i odprowadzania $ciekdw, wywozu $mieci i
nieczystosci, energii elektrycznej zuzywanej poza lokalami, eksploatacji i remontow dzwigow,
anteny zbiorczej, domofonoéw, gazu, ochrony lokali, optat gruntowych i podatkow,
ubezpieczenia mienia i innych ubezpieczen oraz odpisy na fundusz remontowy.

8. Optaty na pokrycie kosztow, o ktorych mowa w ust. 7 dzielg sie na zalezne i niezalezne od
Spotdzielni.

9. Opfaty zalezne od Spdtdzielni to optaty na pokrycie kosztow:

1) zarzadzania i administrowania nieruchomoscia,

2) koszty ogolne zarzgdzania Spdtdzielnia,

3) sprzatania nieruchomosci,

4) Kkonserwacji nieruchomosci,

5) ubezpieczen nieruchomosci,

6) remontdw,

7) wykupu wiasnosci gruntow lub przeksztatcenia wieczystego uzytkowania gruntu we wtasnosc,
8) eksploatacji dzwigow,

9) konserwacji i napraw anteny zbiorczej,

10) konserwacji i napraw domofonow,

11) ochrony lokali i nieruchomosci przez podmioty zewnetrzne,
12) utrzymanie zieleni na terenie nieruchomosci.

10. Optaty zalezne od Spétdzielni, o ktérych mowa w ust.9, za wyjatkiem pkt 8, naliczane sg od
powierzchni lokalu mieszkalnego i rozliczane sg w okresach rocznych. Optaty wnoszone sg na
podstawie planowanych kosztow w formie zaliczek, miesiecznie w wysokosci okreslonej w
wymiarach opfat.

11. Optaty niezalezne od Spotdzielni to optaty na pokrycie kosztow:

1) podatku od nieruchomosci i gruntowego,

2) optaty od prawa wieczystego uzytkowania gruntow,

3) energii elektrycznej na cele ogolne nieruchomosci,

4) dostawy energii cieplnej na cele centralnego ogrzewania i podgrzewania wody,
5) dostawy wody zimnej i odprowadzania sciekdw,

6) dostawy gazu do mieszkan w budynkach opomiarowanym licznikiem zbiorczym,
7) Wywozu nieczystosci.

12. Podatek od nieruchomosci i podatek gruntowy naliczany jest wedtug powierzchni lokalu
mieszkalnego.

13. Opfata od prawa wieczystego gruntdw naliczana jest wedtug powierzchni lokalu mieszkalne -
go.

14. Optaty za wywo0z nieczystosci statych, eksploatacje dzwigow oraz optaty zryczattowane (gaz
w mieszkaniach bez licznikow) i koszty energii elek trycznej na cele ogolne budynku i
nieruchomosci naliczane sg wedtug liczby osob zamieszkatych w danym lokalu.

15. Wysokos¢ optat niezaleznych ustalana jest na podstawie planowanych kosztéw i wnoszona
zaliczkowo w ustalonych terminach w statucie. Optaty nieza lezne od Spotdzielni sg rozliczane
w okresach rocznych wedtug kosztow rzeczywistych, za wyjatkiem zuzycia wody, ktdrg
rozlicza sie w okresach potrocznych.

16. Wielkos¢ zuzycia gazu oraz wody w budynku ustala sie na podstawie odczytu licznikow
gtownych zainstalowanych na przytgczu do budynku. Opfaty te nalicza sie wedtug liczby osob
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zamieszkatych w lokalu mieszkalnym.

17. Wielkos¢ zuzycia wody w lokalach wyposazonych w indywidualne wodomierze ustala sie jako
sume wskazan wodomierzy zimnej i cieptej wody zainstalowa nych w poszczegolnych
lokalach.

18. W przypadku nie dokonania odczytu z przyczyn lezacych po stronie osob zamieszkatych w
lokalu, wielko$¢ zuzycia wody w danym lokalu ustala sie wedtug zasad uchwalonych przez
Rade Nadzorcza,

19. llo$¢ odprowadzonych Sciekow z lokalu rowna sie sumie zuzytej wody zimnej i cieptej w
lokalu okreslonej na podstawie wskazan wodomierzy w lokalach. W przypadku nie dokonania
odczytdéw z przyczyn lezacych po stronie 0s6b zamieszkatych, ilo$¢ odprowadzanych Sciekdw
ustala sie wedtug zasad uc hwalonych przez Rade Nadzorcza,

20. Dla budynkéw, w ktorych wystepuje réznica pomiedzy zuzyciem wody wskazanym przez
wodomierz gtdwny, a sumg zuzycia wody w poszczegolnych lokalach mieszkalnych, rozlicza
sie te réznice wedtug liczby os6b zamieszkatych w danym lokalu.

21. Koszty dostaw energii cieplnej i wody rozliczane sg wedtug licznikow:

1) koszty dostaw ciepta na cele centralnego ogrzewania dzielg sie na:
a) koszty state i zmienne, w budynkach, w ktérych nie ma opomiarowania lokali
mieszkalnych rozliczane sg wedtug powierzchni lokali,
b) w budynkach posiadajgcych liczniki c.0. w poszczegdlnych lokalach koszty
state rozliczane sg wedtug powierzchni lokali; koszty zmienne zwigzane z
powierzchnig wspolng rozliczane sg wedtug powierzchni lokali mieszkalnych;
koszty zmienne zwigzane z ogrzewaniem lokali rozliczane sg wedtug wskazan
indywidualnych licznikow.
2) koszty podgrzewania wody rozliczane sg proporcjonalnie do zuzycia cieptej wody wy -
nikajacego ze wskazan licznikéw w poszczegélnych lokalach mieszkal nych.

22. Szczegbtowe zasady rozliczania kosztéw okresla regulamin Rady Nadzorczej, o ktorym mo -
wa w § 35 pkt 18.

23. Zarzad prowadzi odrebnie dla kazdej nieruchomosci:

1) ewidencje i rozliczenie przychodow i kosztow, o ktorych mowa w ust. 1 - 5,

2) ewidencje wptywow i wydatkdéw funduszu remontowego obcigzajgcego koszty gospo -
darki zasobami mieszkaniowymi.

Ewidencja wptywow i wydatkéw funduszu remontowego na poszczegolne nieruchomosci

uwzglednia wszystkie wptywy i wydatki funduszu remontowego tych nieruchomosci.

77) w §145
a) ust.1i2 o tresci:

1. Rdznica miedzy faktycznymi kosztami i przychodami gospodarki zasobami mieszkaniowymi,
z zastrzezeniem ust. 2, zwieksza odpowiednio koszty i przychody tej gospodarki w roku
nastepnym.

2. Robznica miedzy kosztami dostawy ciepta do lokali a przychodami z tytutu optat za c.o. i
podgrzania wody (nadptata badz niedobor) podlega indywidualnemu rozliczeniu miedzy
Spotdzielnia, a poszczegélnymi uzytkownikami lokali po zakorczeniu okresu
rozliczeniowego.”

- zastgpi¢ nowym brzmieniem:

1. Roéznica miedzy faktycznymi kosztami eksploatacji i utrzymania danej nieruchomosci
zarzadzanej przez Spotdzielnie, a przychodami z opfat, o ktérych mowa w § 143 ust.1 -5, z
zastrzezeniem ust. 2 zwieksza odpowiednio przychody lub koszty eks ploatacji i utrzymania
danej nieruchomosci w roku nastepnym.
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2. Roznica miedzy kosztami dostawy ciepta do lokali a przychodami z tytutu optat za c.o. i
podgrzania wody (nadptata badz niedobor) podlega indywidualnemu rozliczeniu miedzy
Spotdzielnig a poszczegd Inymi uzytkownikami lokali po zakoriczeniu okresu rozliczeniowego.
Na tych samych zasadach rozliczana jest energia elektryczna na cele ogdlne nieruchomosci,
dostawy wody zimnej i odprowadzanie $ciekow i dostawy gazu.”

b) skresli¢ ust. 3 o tresci: ,,3. Zebranie Przedstawicieli moze uchwali¢, na okres przejsciowy, inne

zasady rozliczania roznicy, o ktorej mowa w ust. 2.”

78) w 8 146
a) ust.1 po zapisach ,,...§143...” dopisaC ,ust.1-5"
b) ust.5 po zapisach ,,...8 143...” dopisaC ,,ust.1-5".

79) w 8 148 w ust. 4 wyrazy ,, Zebranie Przedstawicieli” zastapi¢ wyrazami ,,Walne Zgroma -
dzenie..”, a po wyrazach ,,...wust....” skresli¢ ,,...1...”, awpisa¢ ,,3".

80) w 8149 skreslic ust. 4 o tresci:

»4. W razie oddania do uzytkowania lokalu oprdéznionego przez dotych czasowego uzytkownika,
Spotdzielnia jest zobowigzana wymieniC zuzyte wyposazenie, o ile uzytkownik lokalu nie dokona
wymiany we wiasnym zakresie, z tym ze uzytkownika oprozniajgcego lokal obcigza petny koszt tej
wymiany. W przypadku zabudowy dostepu do ins talacji wymienionych w przepisach poprzedzajacych
wszelkie zwigzane z tym przerobki instalacji obcigzajg uzytkownika. Uzytkownik jest obowigzany
rowniez do pokrycia szkod wyniktych na skutek dokonania przerobek niezgodnie z przepisami i
normami budowlanymi.”

81) skresli¢ rozdziat 4. Dziatalno$S¢ spoteczna, oSwiatowa i kulturalna o tresci:
»4. Dziakalno$¢ spoteczna, oswiatowa i kulturalna
§151
Regulamin rozliczania kosztow dziatalnoSci spotecznej, oSwiatowej i kulturalnej prowa dzonej przez
Spotdzielnie i ustalenia obcigzen finansowych cztonkow z tego tytutu uchwala Rada Nadzorcza.”

82) w § 152 skreslic ,,...wpisu do Krajowego rejestru Sadowego...”, a w to miejsce wpisaC
»Zarejestrowania w Krajowym Rejestrze Sagdowym.”

83) w 8§ 153 wust. 1 wyraz ,,...udziatow...* zastgpi¢ wyrazem ,wpisowego”.

84) skreslic¢ paragraf 154 ust.1, 2i 3 o tresci:
§ 154

1. Kadencja przedstawicieli na Zebranie Przedstawicieli i cztonkow Rady Nadzorczej wybranych
wedtug postanowien statutu dotychczas obowigzujgcego wygasa z dniem dokonania wyboru
nowych przedstawicieli i cztonkdw Rady Nadzorczej wedtug postanowien niniejszego statutu, po
jego zarejestrowaniu w Krajowym Rejestrze Sagdowym.

2. Zobowigzuje sie Zarzad Spétdzielni do zwotania i umieszczenia w porzadku obrad Zebran
Grup Cztonkowskich punktu dotyczgcego wyboru przedstawicieli na Zebranie Przedstawicieli
w terminie 3 miesiecy od dnia otrzymania powiadomienia Spotdzie Ini o zarejestrowaniu
statutu w Krajowym Rejestrze Sgdowym.

3. Zobowigzuje sie Zarzad Spoétdzielni do zwotania i umieszczenia w porzadku obrad Zebrania
Przedstawicieli punktu dotyczacego wyboru cztonkéw Rady Nadzorczej w terminie 6 miesiecy
od dnia otrzymania powiadomienia Spétdzielni o zarejestrowaniu statutu w Krajowym
Rejestrze Sagdowym.
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Dotychczasowy ust. 4 bedzie stanowit § 154 w brzmieniu:
,DO0 czasu uchwalenia nowych regulaminéw obowigzujg dotychczasowe z uwzglednieniem statutu i
obowigzujacych ustaw.”

85) § 155 o tresci:
W razie likwidacji Spotdzielni pozostata do dyspozycji Walnego Zgromadzenia czeS¢ majatku
Spotdzielni jest dzielona miedzy cztonkow w ten sposob, ze kazdy z nich otrzymuje jednakowg kwote
za kazdy petny rok cztonkostwa w spotdzielni. W podziale majatku uczestniczg na tych zasadach takze
byli cztonkowie Spoétdzielni. Udziat w funduszu zasobowym i innym majatku Spoétdzielni nie
przystuguje tym bytym cztonkom, ktorych cztonkostwo ustato na skutek wykluczenia lub wykreslenia
ze Spotdzielni.”
- zastgpi¢ nowym brzmieniem:
~W przypadku likwidacji Spoétdzielni,  pozostaty majatek Spotdzielni po s ptacie naleznosci
przypadajacych od Spotdzielni na rzecz osob trzecich, przeznacza sie na cele okreSlone w uchwale
ostatniego Walnego Zgromadzenia.”

§2

Zobowigzuje Zarzad SMB ,Jary” do sporzadzenia tekstu jednolitego statutu
I przedtozenia go w Krajowy m Rejestrze Sgdowym w terminie 30 dni od dnia uchwalenia
WW. zmian.

83

Uchwata wchodzi w zycie z dniem zarejestrowania zmian w statucie w Krajowym
Rejestrze Sgdowym.

Ad 5. Rozpatrzenie odwotan cztonkow Spétdzielni, tj. p. Jaromira Gazego, p.
Anny Rutkowskiej oraz p. Stefana Stawickiego od uchwat RN z dnia 14.06.2007
r. w sprawie wykluczenia z rejestru cztonkbw SMB ,Jary” oraz podjecie
stosownych uchwat

o Pan. Jaromir Gazy (Dunikowskiego 1 m 49)

Pan Stefan Blazejczyk (mandat nr 64) poprosit o udzielenie mu informacji, ktorych
brakuje w uzasadnieniu do uchwaty RN w sprawie wykluczen ww. oséb, tj.: ile
miliondw stracita Spétdzielnia wskutek dziatan powyzszych osob?, czy w stosunku
do os6b tych odbyto sie jakiekolwiek postepowanie sgdowe lub prokurators kie? oraz
jaki ewentualnie mogt by¢ finat tych postepowan?; czy ze strony spotdzielcow
budynku, w ktérym mieszka osoba wykluczona, wykazano zainteresowanie jego
sprawg?

Pan Kazimierz Sieminski (mandat 30) zwrocit sie z zapytaniem: czy kto$ poza

Zarzadem i Rada Nadzorczg zgtosit wniosek oskarzajacy pp. Gazego, Rutkowska,
Stawickiego. Wyrazit opinig, ze sg to osoby inteligentne, znajace prawo i dlatego
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on osobiscie jest przekonany, ze nie dziataty (Swiadomie) na szkode Spétdzielni.
Pomowienia, ktore im przypisano zostaty podane zbyt ogolnie. Nie podano za$
wielkos$ci liczbowych szkod, jakie mogly popetnié. Dlatego uwaza, ze osoby te
dziataty aktywnie dla dobra Spotdzielni. W jego przekonaniu - jezeli uchwaty RN w
sprawie wykluczenia pp. J. Gazego, A. Rutko wskiej, S. Stawickiego zostang przez
Zebranie Przedstawicieli podtrzymane, to bedzie to kompromitacja catej
Spotdzielni.

Pan Stanistaw Stachowicz (mandat nr 77) wyrazit poglad, iz wykluczenia ww. 0s6b
ze Spotdzielni byty nikomu niepotrzebne, gdyz na tym nic nie zyskano. Byty one
indywidualnym spetnieniem ambicji prezesa.

Pan Wojciech SzemetyHo (mandat nr 29) oznajmit, iz ww. osoby, ktore zostaty
wykluczone ze Spotdzielni, nalezy oceni¢ od strony etycznej i moralnej, dlatego tez
przedstawiciele na ZP do kwestii tej powinni odpowiednio sie ustosunkowac.

Pan Jozef Czajka (mandat nr 70) stwierdzit, iz tre$¢ uzasadnienia do uchwaty RN w
sprawie wykluczenia ww. 0s6b ze Spétdzielni osobiScie go nie satysfakcjonuje.
Totez poprositby o informacije, czy rzeczyw iscie Spétdzielnia duzo stracita wskutek
dziatan ww. 0séb i czy w zwigzku z tym podjeta jakie$ konkretne dziatania oraz
dlaczego Rada Nadzorcza nie dazyla to tego, aby uzyskaC jakiekolwiek
porozumienie z tymi osobami. Bedzie rozgoryczony, jezeli Zebranie P rzedstawicieli
podtrzyma uchwaty RN wykluczajace powyzsze osoby ze Spétdzielni.

Pani Danuta Fraczek (mandat 47) w kontekscie braku komisji etycznej i sgdu
kolezenskiego - zapytata czy przedstawiciele na ZP majg zamiar petni¢ funkcje
takiej komisji czy tez sadu, podejmujac okreSlong decyzje w sprawie wykluczen,
pp.: Gazego, Rutkowskiej i Stawickiego?

Do dotychczasowych wypowiedzi ustosunkowat sie przewodniczacy RN, pan
Mirostaw Nizielski. Wyjasnit mianowicie, iz osoby (wykluczone przez Rade
Nadzorczg ze Spditdzielni) wystepujgc do réznych instancji panstwowych, o fakcie
tym nie zawiadomity nikogo z cztonkdéw Rady.

Woyrazit poglad, iz postugiwanie sie prawem powinno stuzy¢ okreslonym celom, nie
mozna uzywac¢ prawa, aby szkodzi¢ innym. Ale ww. osoby uzywaty p rawa po to,
aby zaszkodzi¢ spotdzielcom. Poprzez ich dziatania zakwestionowane zostaty
podstawy zawartych aktow notarialnych w catej Spoétdzielni. Jaki byt ich w tym
interes? Obiektywnie nalezy uznac, ze dziatania ww. 0séb nie byty w interesie
spotdzielcow. Istnieje natomiast w Warszawie lobby deweloperdw, ktore wszelkimi
sitami dazy, aby ze spotdzielni mieszkaniowych wyja¢ tereny, ktdére mozna potem
przeznaczyC pod inwestycje. Przy podejmowaniu decyzji o wykluczeniu ww. 0sob
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ze spotdzielni chodzito wylacznie o to, aby osoby te nie wystepowaty w imieniu
spbtdzielcow, lecz we whasnym. Decyzje te — na wniosek Zarzadu — podjefa Rada
Nadzorcza.

Zwrocit uwage na fakt, iz panstwo Rutkowska i Stawicki w swoich odwotaniach do
ZP podajg uzasadnienie ,,naszpikowane” argumentami prawnymi. Natomiast p. J.
Gazy w swoim odwotaniu nie odnosi sie do meritum wykluczenia, lecz podaje same
inwektywy i pomowienia.

Prezes Zarzadu, Ryszard Sottysiak odpowiadajac p. Btazejczykowi oSwiadczyt, iz
dzieki dziataniom ww. 0séb Spdtdziel nia stracita 17.018 m?gruntu, tj. nie otrzymata
go w wieczyste uzytkowanie. W rejonie Megasamu grunt kosztuje 2000 — 3000
zbm?, czyli fatwo jest obliczyé jakie poniesiono straty.

Nie do konca zostato zakonczone postepowania prokuratorskie w Krosnie. W w ielu
watkach podnoszonych przez 12 cztonkéw (nie tylko 3, ktdrych dotycza dzisiejsze
rozwazania) - postepowania zostaty badz zakonczone, badz umorzone.

Zakonczono postepowanie w sprawie watku, w ktorym to p. Rutkowska ,,stworzyta”
tzw. mafie spotdzielcza z udziatem sedziéw sadu najwyzszego, poprzez sedziow
sadéw okregowych, rejonowych a szczegolnie rejestrowych, prokuratorow
generalnych,  okregowych, mokotowskich, wielu prezeséw spétdzielni
mieszkaniowych itp. | te sprawe tzw. wielkiej mafii, minister  Ziobr o lub
Kaczmarek przenidst z Warszawy do Krosna. Zakonczono postepowanie sagdowe z
powodztwa p. Gazego o uniewaznienie uchwaty ZP przyjmujacej sprawozdanie
finansowe Spétdzielni za rok 2006, w ktorym sad nie dopatrzyt sie zadnych
uchybien i powddztwo oddalit.

Nikt ze spotdzielcow danego budynku nie bronit osoby wykluczonej. Natomiast z
wieloma osobami i przedstawicielami budynkow odbyly sie dziesigtki rozmow, w
trakcie ktorych wielokrotnie stwierdzano, iz Zarzad dobrze uczynit skiadajgc
wniosek o wykluczenie pp. Gazego, Rutkowskiej i Stawickiego ze Spotdzielni.
Sladowe glosy w obronie tych 0sob wystepowaty na Zebraniach Grup
Cztonkowskich. Przewaznie jednak gtos zabieraty osoby, ktdre wystepujg rowniez
w dniu dzisiejszym.

Zarzad dtugo zastanawiat sie nad podjeciem decyzji odnos$nie wykluczenia i nie byta
to indywidualna ambicja prezesa Zarzadu jak to okreslit p. S. Stachowicz. Przede
wszystkim panstwo: J. Gazy, A. Rutkowska i S. Stawicki wyrzadzili wielkg szkode
spdtdzielcom. Wskutek ich doniesier do wiad z miasta, akty notarialne na wieczyste
uzytkowanie gruntow moga by¢é podwazane. Natomiast sprawy ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokali osadzone sg na tych wkasnie aktach notarialnych, dlatego
tez z tego tytutu powsta¢ moga powazne problemy.

Ww. osoby w swoich odwotaniach do ZP pisza, ze Spétdzielnia nie ma prawa do
podpisywania aktéw notarialnych, albowiem wiascicielami Spoétdzielni sg jej
cztonkowie. To znaczy, ze Zarzad nie powinien podpisywaC zadnych aktéw
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dotyczacych dzierzawy gruntow czy ustanowienia o drebnej wiasnosci lokalu i ze do
podpisywania aktéw notarialnych powinno stawac 6500 cztonkéw SMB ,,Jary”.

Udzielajac odpowiedzi p. J. Czajce wyjasnit, iz aktualnie - dzieki dziataniom osob
wykluczonych - trudno jest okresli¢ wysokosS¢ strat poniesionych pr zez SMB ,,Jary".
Dziatania tych oséb na pare lat zablokowaty uzyskanie gruntu w rejonie Megasamu i
siedziby Spotdzielni. Z inicjatywy ww. 0sob terenéw w enklawie Dunikowskiego,
Cybisa, Sosnowskiego nie uzyska Spotdzielnia na zasadzie wieczystego
uzytkowania. Wystapiono o uzyskanie tych terendw poprzez zasiedzenie, za co
zapewne - w przypadku pozytywnego rozstrzygniecia sadowego - trzeba bedzie
zaptaci¢ podatek w wysokosci kilkudziesieciu milionow ztotych. Aby mozna byto
uzyska¢ teren na wieczyste uzytkowanie nalezy przedstawi¢ opinie bieghych
rewidentéw, ze budynki wybudowata SMB ,,Jary” z wiasnych srodkdéw. Oczywiste
jest, ze budynki zostaty wybudowane przez jej poprzedniczka prawng - spotdzielnie
»,uJrsynow”. Nikt tego nie kwestionuje oprocz pp. J. Gazego, A. Rutkowska, S.

Stawickiego.
Wybrana firma audytorska do przeprowadzenia badania sprawozdania finansowego
Spotdzielni za rok 2007 - dowiedziawszy sie o wnoszonych kolejnych

zaskarzeniach biegtych rewidentéw do KIBR -u - pomimo zawartej umowy chce sig
z niej wycofaC. Wskutek dziatan ww. 0sob nikt nie ma ochoty bada¢ SMB ,,Jary”.
Dlatego tez nie ma zadnej watpliwosci, ze ww. osoby zaszkodzity Spotdzielni w
sposob nieodwracalny.

Z tych wzgledow Zarzad SMB ,Jary” podtrzymuje swoje wnioski w sprawie
wykluczenia pp: J. Gazego, A. Rutkowskiej i S. Stawickiego ze Spétdzielni.

Nastepnie gtos zabrat pan Andrzej Sidorski (mandat nr 43) stwierdzajgc, ze do
niego bardziej przemawia argumentacja Zarzadu i Rady Nadzorczej niz ww. 0s6b
wykluczonych ze Spotdzielni. Osobiscie jest przekonany, ze spotdzielcy poniesli
olbrzymie straty nie otrzymujac gruntu w wieczyste uzytkowanie w rejonie
Megasamu. Dziwi go, ze panujgcego w Polsce chaosu prawnego nie wykorzystuje
sie dla dobra Spotdzielni, lecz przeciwko niej. Zapytat czy Spoétdzielnia ma szanse
wygrania sprawy, kiedy osoby wykluczone zaskarzg jg do sagdu? Czy znajdzie sie
odpowiednia podstawa prawna, w sytuacji kiedy osoby te w swoich dziataniach
odwotujg sie do obowigzujacego prawa.

Mec. Ewa Sczygielska odpowiadajgc o$wiadczyta, iz pp.: A. Rutkowska i S.
Stawicki w swoich odwotaniach do przedstawicieli na ZP przedstawiajg wiasng
interpretacje prawa, ktdra nie ma nic wspolnego z obowigzujacym. Wyjasnita, ze
sad badajacy kwestie wykluczenia bedzie badat jag w kontekScie zapis 6w
statutowych SMB ,Jary”. Sprawdzi czy dziatania ww. o0s6b byly na szkode
Spotdzielni, czy tez nie.
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Pani Magdalena Rogozirfiska (mandat nr 85, cztonek RN) nawigzata do poczatkdw
swojej bytnosci w SMB ,,Jary”, kiedy to na pierwszym ZP za aprobate dla dziatan
Zarzadu, spotkata jg ostra krytyka ze strony niektérych spotdzielcow. Ma wrazenie,
ze w spoétdzielni jest za duzo ztych emocji i to bez powodu. Nie podoba sie jej, ze
ludzie tak tatwo dajg sie nabrac i niewtasciwie podchodzg do roznych spraw. Wierza
w gtoszone przez Gazego, Rutkowska i Stawickiego nosne hasta. Ona osobiscie,
poza pracg jednego dziatu, dziatania Zarzadu Spotdzielni ocenia dobrze. Natomiast
Rada Nadzorcza, wykluczajac pp.: Gazego, Rutkowska, Stawickiego, miata na celu
ograniczenie ich dziatan, ktore spotdzielni szkodzity.

Pan Zbigniew Czerwinski (mandat nr 56, cztonek RN) o$wiadczyl, ze Rada
Nadzorcza bardzo wnikliwie rozpatrzyta wnioski w sprawie wykluczenia ww. 0séb
ze Spotdzielni, spetniajac wszystkie obowigzujace procedury prawne.

Gdyby za$ za 2 lata okazalo sie, ze zarzuty jakie postawiono w stosunku do ww.
0s0b, zmaterializowatyby sie i spotdzielcy z tego tytutu poniesli ogromne straty, to
jakie wtedy bytoby zachowanie obroncéw osob wykluczonych. Wtedy bytyby ataki
typu, gdzie byta Rada Nadzorcza i dlaczego nic nie zrobita. W dniu dzisiejszym
przedstawiciele zadecydujg czy RN miata racje wykluczajac ww. osoby te
Spotdzielni, czy tez nie. Czy tez panstwo: Gazy, Rutkowska, Stawicki w dalszym
ciggu moga dziata¢ na szkode spotdzielcow.

Pan Jaromir Gazy odnoszac sie do uzasadnienia uchwaty RN wykluczajacej go ze
Spotdzielni - stwierdzit, ze w uzasadnieniu tym jego wypowiedZ z posiedzenia RN
w dniu 29.03.br. zostata przytoczona niezgodnie z prawdg. Oswiadczyt ze nie
zgadza sie rowniez z postawionym mu zarzutem, ze ,,mieszat” w Urzedzie Miasta,
dzieki czemu Spétdzielnia stracita grunty, poniewaz on osobiscie nie wystepowat do
jego wihadz. Natomiast, gdyby kilka lat temu Spotdzielnia zatatwita sprawe aktow
notarialnych wieczystej dzierzawy gruntow, zapewne dzisiaj sprawy te wygladatyby
duzo lepiej.

Przyznaje, ze wystepowat do KIBR-u o ukaranie biegtych rewidentow za wydanie
ztych opinii nt. sprawozdan finansowych Spoétdzielni, na dowdd czego odczytat
pismo KIBR-u dot. ukarania dwoch biegtych rewi dentek. Dodat, ze szeSciu biegtych
rewidentow zostato ukaranych za wydane opinie w sprawie sprawozdan
finansowych Spdétdzielni. To dowodzi, ze biegli rewidenci poswiadczajg nieprawde i
cata sfera finansowa Spotdzielni ,,stanowi ksiezycowg gospodarke ”.

Poza tym stwierdzit, iz ,,rece opadajg”, gdy widzi sie jak w tej chwili pracuje Rada
Nadzorcza. Nie prowadzi ona zadnego nadzoru i wszyscy spétdzielcy z tego tytutu
ponoszg straty. Ostatnio tez poniesiono straty w zwigzku z ociepleniem
stropodachéw. On osobiscie sygnalizowat kwestie nieuregulowanego stanu
prawnego gruntdw w enklawie Dunikowskiego, Cybisa, Soshowskiego, ale ze
strony Rady Nadzorczej czy Zarzadu nie byto zadnej reakcji.
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Na pytanie p. Andrzeja Wrony: czy Spotdzielnia miata zamiar dokonaé kradziezy
gruntdw w rejonie Megasamu — p. J. Gazy odpowiedziat, ze on sie na tym nie zna,
ale ze strony Zarzadu byta to proba wytudzenia gruntow od Urzedu Miasta. Na
nastepne pytanie: czy stusznie zakwestionowano akty notarialne w sprawie
wieczystego uzytkowania gruntow Spétdzielni? — p. Gazy odpowiedziat, ze w tej
sprawie powinien wypowiedzieC sie sad.

Jego zdaniem szukano wszelkich sposobow, aby pozbyc sie trzech niewygodnych
0s6b, dlatego tez wykluczono je z rejestru cztonkéw Spétdzielni.

Przewodniczgca Zebrania postawita wniosek dot. zamkniecia listy mowcow w
sprawie rozpatrywanego odwotania pana J. Gazego do Zebrania Przedstawicieli od
uchwaty RN w sprawie wykluczenia ze Spotdzielni.

Whniosek zostat przyjety 20 gtosami ,,za”, przy braku glosow ,,przeciwnych” i 2
»Wstrzymujacych sie”.

Pani Danuta Fraczek (mandat nr 47) poinformowata, ze sprawy uregulowan stanu
prawnego gruntdw w SMB ,,Jary” ciggng sie od kilkunastu lat. W tej kwestii, kiedy
byta cztonkiem RN, dopatrzyta sie w bilansach Spotdzielni pewnych uchy bien.

Pan Krzysztof Pecul (Komitet Domowy bud. Puszczyka 14) stwierdzit, iz on takze,
podobnie jak pan. J. Gazy, ma odwage zabiera¢ gtos na stronie internetowej. Pan J.
Gazy od kilku lat publikuje w internecie rézne spostrzezenia nt. dziatan Rady, czy
Zarzadu. Aktualnie jego publikacje w internecie znacznie ostabty, dlatego tez nie
powinny by¢ powodem do wykluczania go ze Spétdzielni.

Pan Andrzej Wrona (mandat nr 53) zaproponowat cofniecie sie do roku 1973, kiedy
to zapadaty decyzje o budowie Spotdzielni ,,Ursynow”. Wowczas spotdzielnia ta
otrzymata (od Skarbu Panstwa) tereny w uzytkowanie wieczyste na realizacje
inwestycji. SMB ,,Jary” do dnia 31.12.1996 r. powinna skierowac do Urzedu Miasta
odpowiednie roszczenia 0 wieczyste uzytkowanie gruntdw oraz o p rzeniesienie
wiasnosci znajdujacych sie na tym gruncie budynkow i urzadzen. Jezeli wymag ten
zostatby spetniony, wtedy akty prawne nie bytyby podwazone.

We wczesniejszej wersji ustawy o gospodarce o nieruchomo$ciami mowi sie, ze
jezeli po 1990 r. spotdzielnia wybudowata budynki, to moze uzyskaé prawo
wieczystego uzytkowania gruntéw. Natomiast przepisy prawne wydane po 1990 r.
kwestionujg wczesniej nabyte prawa do gruntow. Wszelkie podejmowane dziatania
przeciwko Spotdzielni, poparte przez naszych czionkoéw, dodatkowo poteguja
problemy, przed ktérymi stoi SMB ,,Jary”.

Sprawa biegtych rewidentdw, ktorg chetpi sie p. J. Gazy jest nonsensem. poniewaz
SBM ,,Ursynéw” (poprzedniczka SMB ,Jary”) otrzymata od Skarbu Panstwa
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okre$lone srodki na inwestycje. Na podstawie tych danych biegte rewidentki wydaty
opinie. Stwierdzenie, ze budynki wybudowano z prywatnych $rodkdéw jest bez
sensu, poniewaz w dobie socjalizmu czionkowie spoétdzielni nie mieli zadnych
prywatnych zasobow finansowych.

Czlonkowie spétdzielni powinni sie zjednoczyc¢ i wystagpi¢ do Prezydenta Warszawy
w celu zakupienia gruntéw (z bonifikatg 99%), ktére SMB ,,Jary” ma w wieczystym
uzytkowaniu.

Osobiscie boli go to, ze niektdrzy cztonkowie Spdtdzielni preferujg prywatnych
wiascicieli i przedkfadajg ich prawa nad dobro spétdzielcow.

Pan Stanistaw Stachowicz (mandat nr 77) stwierdzit, iz poprzedni Zarzad SMB
Jary” niewiele zrobit, aby otrzymac grunty w wieczyste uzytkowanie. Na razie w
sprawie poniesionych strat przez Spétdzielnie sg tylko przypuszczenia. Totez nie
widzi zadnego problemu, aby wystgpi¢ do organdéw $cigania w stosunku do 0sob,
ktore narazity Spotdzielnie na straty.

Prezes Zarzadu R. Soltysiak przypomniat o przestrzeganiu procedur w sprawie
rozpatrywania odwotan o0sob wykluczanych ze Spoétdzielni. Ot6z najpierw
przedstawiciele na ZP powinni wystuchaC oséb zainteresowanych, potem bez ich
udziatu powinni odby¢ dyskusje, a nastepnie przeprowadzi¢ gtosowanie w sprawie
podjecia stosownych uchwat.

Zgtoszony z sali wniosek o imienne gtosowanie w spraw ie podjecia uchwat o
wykluczeniu ww. oséb ze Spotdzielni zostat oddalony stosunkiem gtoséw 5 ,,za”,
przy 26 ,,przeciw”.

W gtosowaniu kolejnym Zebranie Przedstawicieli - 21 gtosami ,,za”, przy 8
»przeciwnych” (D. Fraczek, S. Stachowicz, K. Sieminski, A. Sido rski, E. Dubiel,
J. Czajka, H. Jurzysta - Filinska, R. fubinski) i 2 ,wstrzymujacych sie”
podjeto uchwate nastepujacej tresci:

Uchwata nr 2/07
Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary”
z dnia 24 listopada 2007 r.

w sprawie: odwotania Pana Jaromira GAZEGO od Uchwaly nr 20/07 Rady Nadzorczej
SMB ,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r.

Dziatajagc na podstawie 8 23 wust. 1 pkt. 10 Statutu Spoétdzielni — Zebranie
Przedstawicieli SMB ,,Jary”, po rozpatrzeniu odwotania Pana Jaromira G azego, nr

cztonkowski 1483 — uchwala co nastepuje:
§1

53

. . {PoF] To remove this message, purchase the
This document was created using  [Eciriul- TN =) product at www.SolldPDF.com




Podtrzymuje Uchwate nr 20/07 Rady Nadzorczej SMB ,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
wykluczenia Pana Jaromira Gazego ze Spoétdzielni Mieszkaniowo - Budowlanej ,Jary” w

Warszawie.
§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W latach 2002 — 2006 Spotdzielnia prowadzita czasochtonne i kosztowne dziatania majace na celu
przejecie od m. st. Warszawy w uzytkowanie wieczyste gruntu w rejonie ulic Putawska / Surowieckiego,
zabudowanych budynkiem siedziby Spétdzielni, pawilonem “Megasam” oraz pawilonami tymczasowymi
targowiska, z obrebu 1-10-01 o powierzchni 2 ha 1884 m2. Jest to 16 dziatek uregulowanych w ksiegach
wieczystych nr WA2M/0041051/1 i WA2M/00213042/3. Na zlecenie Sp éldzielni i na jej koszt zostaty
wykonane: operaty geodezyjne niezbedne do uzyskania wypiséw z rejestru gruntéw i rejestru budynkoéw (2
600 zt. + VAT), opinia urbanistyczna (600 zt + VAT), opinia biegtego rewidenta, ze budynki powstaty ze
Srodkéw wiasnych Spétdzielni (1 200 zt + VAT). W dniu 20.11.2006 r. Prezydent Miasta st. Warszawy
podpisai ZARZADZENIE nr 4066/2006 o oddaniu Spétdzielni w trybie bezprzetargowym gruntu o pow. 1 ha
7018 m”.

W styczniu 2007 r. Zarzgd Spoétdzielni powzigt informacje, ze Krajo wa lzba Biegtych Rewidentow
wszczela postepowanie wyjasniajgce w sprawie biegtych rewidentow, ktorzy wydali zgodng z prawdg opinie
na okoliczno$¢, ze budynki przy ulicy Surowieckiego 10 —12 zostaty wzniesione ze srodkow poprzedniczki
prawnej Spotdzielni SBM ,Ursynéw” i w wyniku podzialu tej Spoidzielni przypadty SMB Jary”.
Postepowanie wyjasniajace wszczgt Krajowy Rzecznik Dyscyplinarny KIBR na wniosek czionkow
Spoétdzielni: Anny Rutkowskiej, Stefana Stawickiego, Jaromira Gazego, ktérzy zarzucili biegtym
rewidentkom cyt: "Stawiamy obu w/w paniom bieglym rewidentom zarzut poswiadczenia nieprawdy w
wydanej przez nie opinii, 0 posiadaniu przez SMB ,Jary” wtasnosci srodkéw finansujgcych budowe
budynkéw czionkéw spétdzielni”. Dodatkowo skarzacy poinformowali KIBR, ze ,obie panie biegte
rewidentki... wystawiajgce opinie z dnia 11 pazdziernika 2005 r. zostajg zgtoszone przez spétdzielcow do
prokuratury (sprawe prowadzi z polecenia ministra Z. Ziobro Prokuratura Okregowa w Krosnie)”.

W dniu 08.03.2007r. na spotkaniu Zarzadu Spoétdzielni z Naczelnikiem Biura Gospodarki
Nieruchomosciami Urzedu Dzielnicy Zarzad zostat poinformowany, ze w skutek dziatan kilku czionkow
SMB “Jary” (tych samych, ktérzy zabiegali o uzyskanie dostepu do opinii biegtych rewidentéw z dnia
11.10.05 r.) Zarzadzenie nr 4066/2006 Prezydenta m. st. Warszawy nie moze by¢ zrealizowane. Fakt
wniesienia zastrzezen przez J. Gazego, A. Rutkowskg i S. Stawickiego do spraw uregulowania gruntow
Spétdzielni potwierdzit J. Gazy na posiedzeniu Rady Nadzorczej w d niu 29 marca 2007 r. Z terenu o pow. 1
ha 7018 m2 zostanie wydzielony grunt zwigzany z obiektami wybudowanymi po 1990 r., nawet gdyby miaty
one charakter tymczasowy. Grunt oddawany Spoétdzielni ograniczytby sie do powierzchni zabudowy
pawilonu siedziby Spétdzielni i Megasamu oraz pasa gruntu w odlegto$ci max 4 m od Scian tych budynkéw.

Dla Spétdzielni oznacza to, ze powyzszy teren traci walory terenu inwestycyjnego. Brak mozliwosci
inwestowania na tym gruncie, to w przysztosci brak zyskéw rzedu kilkudziesiec iu milionéw zt i koniecznos¢
kosztownych remontow budynku siedziby Spétdzielni i pawilonu ,Megasamu”, czym obcigzeni zostang
czlonkowie Spotdzielni.

Koncepcja przekazywania terenu o minimalnej powierzchni, niezbednej do korzystania z nieruchomosci,
dotyczytaby réwniez enklawy Cybisa, Dunikowskiego, Sosnowskiego, Janowskiego.

Podjete przez Jaromira Gazego, Anne Rutkowska i Stefana Stawickiego dziatania skutkujace
zaniechaniem przez wladze miasta wykonania Zarzgdzenia nr 4066/2006 majg wszelkie cechy
swiadomych i umysinych dziatan na szkode Spotdzielni i wbrew jej interesom. Wyczerpuja norme
zapisang w § 13 ust. 2 pkt. 1) statutu Spotdzielni.

O ich swiadomym i umysinym dziataniu Swiadczg liczne wystgpienia na forum organéw Spétdzielni,
petnienie przez wiele lat funkcji przedstawiciela na Zebranie Przedstawicieli, publikacje internetowe,
skladane pozwy sadowe, doniesienia do prokuratury, sadéw dyscyplinarnych korporacji zawodowych,
whadz panstwowych i samorzgdowych. W koncu podjeli, jak sie okazalo skuteczng, akcje zablokowania
wysitkdw Zarzgdu na rzecz dalszego uregulowania stanu prawnego gruntow.

Jaromir Gazy jest kilkunastoletnim czionkiem Rady Nadzorczej. Od kilku lat na forum internetowym
przedstawia dziatania Rady w sposéb niezgodny z prawdg, a w stosunku do czlonkéw Rady i Zarzadu
uzywa pomaoéwien i stéw obrazZliwych. Réwniez na posiedzeniach Rady czesto uzywa w stosunku do innych

54

. q L {PoF] To remove this message, purchase the
This document was created using gg'N';}ERTER PDF L 7 product at www.SolidPDF.com




czlonkébw Rady i Zarzadu inwektyw i pomowien. Wielokrotne zadanie przytoczenia faktow, ktore
uzasadnialy by stusznos¢ poméwien zbywa milczeniem. Zaskarzajgc do sadu uchwale Zebrania
Przedstawicieli w sprawie przyjecia sprawozdania finansowego za 2006 r. nie poinformowat o tym Rady.
Znalazt sie w sporze prawnym ze Spoétdzielnig, w ktérej jest cztonkiem jej organu wltadzy. Rada Nadzorcza
w wydanym oswiadczeniu z dnia 22.02.2007 r. wezwata Jaromira Gazego do zawieszenia jego
cztonkostwa w Radzie, czego nie uczynit.

Tego typu dziatania wykonywane nawet w imie obrony czlonkéw Spétdzielni nie dajg pogodzi¢ sie
takze z dobrymi obyczajami, o ktérych mowa w art. 24 § 2 ustawy prawo spétdzielcze.

Rada Nadzorcza SMB ,Jary” Uchwatg nr 20/07 z dnia 14.06.2007 r. wykluczyta Jaromira Gazego
ze Spotdzielni. Odwotanie Jaromira Gazego do Zebrania Przedstawicieli wptyneto w dniu 18.07.2007 r.

o Pani Anna Rutkowska (Wiolinowa 3 m 50)

Odnoszac sie do tresci uzasadnienia uchwaty RN w sprawie wykluczenia ze
Spotdzielni - pani Anna Rutkowska stwierdzita na wstepie, ze w 2001 r. Rada
Gminy Ursynéw podjeta uchwate, w ktorej wskazata podstawe prawng oddani a
SMB ,,Jary” gruntu w rejonie Megasamu, podajac przy tym warunki jakie powinny
by¢ spetnione. W uchwale tej wskazano podstawe prawng powotujac sie na art. 208
ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami. Zarzad Spétdzielni musiat udowodnic
Gminie, ze wypetnia wszystkie warunki okreSlone w ww. ustawie. Przede
wszystkim powinien wykazac, ze przed rokiem 1990 zabudowat grunty z wiasnych
srodkow. Jezeli Spétdzielnia zechciataby mieC wiecej gruntu, niz w ich obrebie
budynkdw, wtedy musiataby je nabyC odptatnie, w dr odze bezprzetargowe;j.
Poniewaz uchwata Rady Gminy dotyczyta oddania gruntu na podstawie art. 208,
totez Zarzad Spotdzielni, podejmujac jakiekolwiek dziatania, tym bardziej
przeznaczajgc na finansowanie swoich dziatan ze Srodkéw spétdzielcow, musiat
wiedziec, ze nie bedzie miat zadnych roszczen.

Biegli rewidenci poswiadczyli, ze Spodtdzielnia jest wiascicielem naktadow
poniesionych na budowe budynkdéw znajdujgcych sie na danych nieruchomosciach.
Opinia biegtych rewidentow miata dotyczy¢ 3 budynkdéw: Surowieck iego 10 i 12
oraz  Surowieckiego 10 a, czyli kiosku kwiaciarni. Natomiast zarzadzenie
Prezydenta Miasta dotyczy innych budynkoéw, tj. Surowieckiego 10, 12 oraz
Surowieckiego 10 c¢ (budynek gastronomiczny).

Rozporzadzenie wykonawcze do ustawy o gospodarcze nieruchomos$ciami
wskazywato jakimi dokumentami powinna Spotdzielnia udowodni¢ wybudowanie
wiasnych budynkdéw. W katalogu wymaganych dokumentow nie ma opinii biegtych
rewidentdw, ze opinia ta zostata sporzadzona w sprawie ww. budynkow. Totez
Zarzad Swiadomie decydowat sie na wydawanie pieniedzy cztonkOw na opinie,
ktora jest catkowicie nieprzydatna, jako ze nie moze byC przyjeta przez Urzad
Miasta i byC przez niego honorowana. Bowiem przepisy prawne nie dopuszczajg
takiej formy dowodu.

Zatem wszelkie dziatania Zarzadu (jak okreslono w uzasadnieniu do uchwaty RN w
sprawie jej wykluczenia), jako kosztowne podjete byty nadaremnie. Zarzad zlecit
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biegtym rewidentom poswiadczenie, iz 3 budynki znajdujace sie w okolicach
Megasamu spotdzielnia zbudowata z wihasnych §rodkdw. Jest to poswiadczenie
nieprawdy, poniewaz nieruchomos$¢ ta jest zabudowana wieloma budynkami.
Zarzadzenie Prezydenta Miasta zawierato poSwiadczenie nieprawdy i nie mogto
by¢ zrealizowane.

O Zarzadzeniu Prezydenta Miasta nr 4066/2006 w sprawie odd ania Spotdzielni w
trybie bezprzetargowym gruntu o pow. 1 ha 7018 m? dowiedziata sie z ww.
uzasadnienia uchwaty RN. Pod koniec czerwca br. wystgpita do Urzedu Miasta o
wydanie tego zarzadzenia. Prowadzone przez nig rdzne dziatania nie miaty na celu
wyeliminowania z obrotu prawnego Zarzadzenia, poniewaz nic nie wiedziata o jego
istnieniu. Natomiast jej korespondencja prowadzona z Urzedem Miasta dotyczyta
okresu przed 20.06.2007 r.

Biegli rewidenci mieli przeprowadzi¢ badanie i udowodni¢ stwierdzenie, ze
Spotdzielnia z whasnych srodkow wybudowata swoje obiekty. W KIBR -ze biegte
rewidentki przyznaty, ze wydaty opinie (bo takie otrzymaty zlecenie) na zasadzie
domniemania, bo nie maty dostepu do zadnych dokumentéw. Informacja ta znajduje
sie w protokdtach z rozprawy, jak réwniez znajdzie sie w aktach prokuratury. Biegte
rewidentki zostaty skazane za to, ze wydaty opinige, ktora byta niemozliwa do
wydania, powotujagc sie przy tym na przepisy prawne z okresu kiedy byto
realizowane zadanie inwestycyjne, czyli do lat 70. i 80. Opinia biegtych rewidentow
jest poswiadczeniem nieprawdy.

Zarzad nie miat prawa dysponowaC pieniedzmi cztonkow na sporzadzenie
powyzszej opinii. Opinia ta z mocy prawa nie mogta by¢ dowodem na posiadanie
poniesionych przez Spétdzielnie naktadow .

Natomiast Zarzadzenie Prezydenta Miasta nr 4066/2006 nie mogto byé
zrealizowane, poniewaz Spotdzielnia nie wypetnita zadnego warunku okre$lonego w
art. 208 Ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami, tj. nie mogta naby¢ roszczenia do
gruntu w rejonie Megasamu. Ustawodawca nie pozwolit nabywanie ww.
nieruchomosci nieodptatnie.

Powyzszego Zarzadzenia nie mogty wstrzymaé osoby wykluczone ze Spétdzielni,
poniewaz o nim nic nie wiedziaty. Cztonek Spdétdzielni nie ma legitymacji prawnej
do skarzenia decyzji Prezydenta Miasta wydanej dla osoby prawnej. W zwigzku z
tym osoby wykluczone ze Spotdzielni nie podejmowaty takich préb. Jedynie co
mogt zrobi¢ Urzad Miasta kiedy zmienity sie jego wiadze, to zablokowac
realizowanie powyzszego Zarzadzenia, ktore zostato wydane z razacym
naruszeniem prawa.

Nie jest prawda, ze SMB ,Jary” nie moze realizowa¢ zadania inwestycyjnego na
terenie w rejonie Megasamu i siedziby Spotdzielni oraz ze nie moze otrzymac prawa
do tego gruntu. Spétdzielnia jedynie nie moze otrzymac prawa do nier uchomosci w
sposob przestepczy, naruszajgcy ustawe, w sposob podlegajgcy ocenie kodeksu
karnego, ale moze otrzymac¢ prawo do nieruchomosci zgodny z ustawg. Spotdzielni
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nie przystugiwato prawo do targowiska oraz zadne inne roszczenie ustawowe.
Teren ten moze Spotdzielnia kupi¢ po cenie rynkowe;.

Wg jej opinii grono czionkdéw Zarzadu i Rady Nadzorczej zaplanowato, ze
inwestycja na kradzionym gruncie lepiej bedzie sie optaca¢, zaktadano zyski
kilkudziesieciu milionéw zt. W sytuacji, kiedy prawo do gruntu zosta to
posSwiadczone w drodze nieprawdy i gdyby grunty te uzyskata Spotdzielnia, wtedy
skutki i konsekwencje dla spotdzielcéw bytyby katastrofalne. Konsekwencje bytyby
takie same, jakie bedg w przypadku inwestycji Wiolinowa/KEN, ktdrg zrealizowano
na gruncie oddanym Spétdzielni nieodptatnie jako teren inwestycyjny zabudowany
przed 1990 r. W zwigzku z powyzszym spétdzielcy nie majg zadnych tytutdw
prawnych do lokali znajdujacych sie w inwestycji przy al. KEN. Dokonane wpisy do
ksiag wieczystych podlegajg wykresle niu.

Oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste bez przeniesienia whasnosci budynkow, z
mocy prawa jest niewazne. Totez w akcie notarialnym powinno by¢ zaznaczone, ze
budynki zostaty sfinansowane z wiasnych Srodkéw Spdtdzielni, albo tez ich
zatajono. W przypadku kiedy Spotdzielnia oswiadcza, ze miata whasne naktady na
realizacje budynkow, czy to mieszkalnych, czy tez ustugowych, to znaczy, ze
cztonkowie nie wnosili zadnych wkiadow i ,siedzg” bezprawnie na cudzej
wiasnosci.

Wkiad stanowi prywatny majatek cztonka spotdzielni. Jezeli jakiekolwiek obiekty
Spotdzielni byty finansowane z prywatnych srodkdéw cztonka, to znaczy ze obiekty
te sg jego wihasnoscia.

SMB ,Jary” powstata na poczatku lat 70. W tym okresie mogta (przed
rozpoczeciem budowy) bez zadnego problemu uzyska¢ prawo do gruntu. Wowczas
ustawy i rozporzadzenia wykonawcze moéwity jednoznacznie, ze jezeli Spotdzielnia
stara sie 0 prawo do gruntu zabudowanego musi odkupi¢ nakiady cztonkow
Spotdzielni. Rozporzadzenia stosowne, wydawane jako wykonawcze do usta wy o
gospodarce nieruchomo$ciami mowity, ze Spétdzielnia moze otrzymaé grunty pod
zadania inwestycyjne i grunty zabudowane, ale tylko wtedy kiedy budynki beda nie
zasiedlone.

W ww. okresie czasu wydane decyzje w sprawie oddania gruntu w uzytkowanie
wieczyste Spoétdzielni ,,Ursyndéw” nie dawaty mozliwosci odkupienia naktadow od
cztonkow.

Ponadto poinformowata, ze ona i pozostate osoby wykluczone ze Spotdzielni,
ogladali setki aktow notarialnych, w ktérych to aktach znajduje sie poSwiadczenie
nieprawdy. W zadnym z nich nie ma zgodnosci z prawem. Wypisywane sg w nich
»holendarne” bzdury. Dlatego nie nalezy sie dziwi¢, ze Prezydent Warszawy
nakazal wystgpiC do sgdu o uniewaznienie tych aktéw. Wydano nakaz
uniewaznienia wszystkich aktéw notarialnych na nieruchomo $ci  Spétdzielni
~Wyzyny”. Osobiscie fakt ten moze potwierdzi¢ stosownymi dokumentami.
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Ponadto p. A. Rutkowska o$wiadczyta, ze jezeli kto§ z obecnych na sali os6b
zaneguje wszystko to, co w dniu dzisiejszym mowita, bedzie musiat w odpowiedni
sposéb to udowodni¢. O ile przedstawiciele na ZP podtrzymajg uchwale Rady
Nadzorczej w sprawie jej wykluczenia ze Spotdzielni, to towarzyszy¢ jej bedg w
sadzie. Kazdy z przedstawicieli zostanie poproszony na Swiadka, aby udowodnit, ze
przedtozone uzasadnienie do uchwaty RN jest prawdziwe. Ze wzgledu na liczbe
przedstawicieli na ZP proces ten moze trwac dtugo.

Nawiazujgc do kolejnego zdania znajdujgcego sie w tresci uzasadnienia uchwaty RN
zauwazyta, ze ona — petnigc do 2004 roku - funkcje przedstawiciela na ZP, nie
mogta mie¢ wptywu na wydane w roku 2006 Zarzadzenie Prezydenta Miasta.
Oswiadczyta, ze wg art. 304 kodeksu postepowania karnego na kazdym obywatelu
w Kraju spoczywa obowigzek zawiadomienia o podejrzeniu przestepstwa. Dlatego
tez uwazala, ze obowigzkiem jej byto doniesienie do prokuratury. Ma ona réwniez
prawo wystepowania do sadu, do sagdéw dyscyplinarnych korporacji zawodowych,
wiadz panstwowych i samorzadow, jako ze takie prawo zapewnia jej ustawa o
biegtych rewidentach jak i regulamin KIBR-u. Rowniez ma prawo prowadzi¢
korespondencje z kim sobie tylko zyczy.

Nie zgadza sie z zarzutem, ze naruszyta normy statutowe, gdyz nigdzie w statucie
nie ma zakazu wystepowania do instancji panstwowych.

Ona i p. Stawicki nie mieli mozliwosci wzruszania decyzji jakg wyd at Prezydent
Miasta. Pani Prezydent m.st. Warszawy zarzucona ogromem nieprawosci i
poSwiadczen nieprawdy w aktach notarialnych, aktualnie dokonuje ich weryfikaciji.
Zobowigzata do tego celu wszystkich swoich urzednikow.

Oswiadczyta, iz postepuje zgodnie z prawem dajgc Urzedowi Miasta stosowne
materiaty w celu przeprowadzenia kontroli.

Po przeprowadzeniu pierwszej w Spotdzielni kontroli, w ciggu 2 m -cy z wydziatu
kontroli odeszto 12 audytorow i 3 dyrektoréw. Po wkroczeniu organdéw $cigania
~wylecial” nastepny dyrektor.

Organy wewnetrzne Spotdzielni pozbawity cztonkostwa p. Rutkowskiej, Gazego i
Stawickiego za to, ze udaremnili prawo otrzymania nieruchomosci w obrebie
Megasamu. Mimo tego p. Rutkowska uwaza, ze Spétdzielnia nic nie stracita, gdyz
na mocy prawa nie przystugiwato jej zadne roszczenie na powyzszy teren.

W marcu 2007 r. Rada Nadzorcza zobowigzata Komisje ds. Lokali, Garazy i
Gruntow do zapoznania sie z zarzutami, ktore panstwo Rutkowska, Gazy, Stawicki
wniesdli nt. stanu prawnego gruntu w Spotdzi elni. Za$ pod koniec maja br. otrzymali
informacje, ze bedzie rozpatrywany wniosek o ich wykluczeniu. Dzien pdzZniej
otrzymali pismo od p. Z. Czerwinskiego (przewodniczacego tej Komisji), aby
przekazali mu pewne informacje. Tzn. od m-ca marca do maja br. Komisja nie miata
zamiaru interesowac sie stanem prawnym gruntu Spétdzielni.

Pani A. Rutkowska podkreslita, ze napisata bardzo obszerng informacje odnosnie
stanu prawnego gruntow w Spotdzielni. Totez tre$¢ uzasadnienia do uchwaty RN w
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sprawie wykluczenia byta podjeta z petng Swiadomoscig. Jest to tres¢ kiamliwa.
Wykluczenie pp. Gazego, Rutkowskiej, Stawickiego ze Spotdzielni jest pewnego
rodzaju zemstg za udaremnienie czynu przestepczego. Albowiem Spotdzielnia nie
stracita 17.000 m? gruntu, poniewaz nie miata do niego zadnych roszczen. Jezeli
grunt ten sobie kupi, to wtedy bedzie go miec.

Ona wszedzie glosi fakt, ze wiascicielami naktadow sg spotdzielcy, nie za$
Spotdzielnia. Klamstwem jest przedstawiane przez prezesa R. Sottysiaka
stwierdzenie, ze ona gtosi teorie, iz wkascicielami Spotdzielni sg jej cztonkowie i z
tego rzekomo wywodzi sie niemozno$¢ potraktowania budynkow jako
finansowanych srodkami wiasnymi Spotdzielni.

Zaskarzono opinie biegtych rewidentéw, poniewaz byta ona nieprawdziwa, podano
w niej, ze naklady sg wiasnoscig Spotdzielni, nie za$ spotdzielcow. Jakie bedg
dalsze losy stanu prawnego gruntu w rejonie Megasamu tego nie umie wyjasnic,
bowiem nie ma wptywu na dziatalno$¢ samorzadu terytorialnego.

Jezeli przed rokiem 1990 spotdzielnie mieszkaniowe odkupityby od cztonkow
naktady, wtedy mogtyby otrzymac prawo do terenu zabudowanego. Za$ po roku
1990 spotdzielnie musiaty udowodnié, ze naktady sg jej wiasnoscig. Tego jednak
spotdzielnie nie uczynity.

W 1992 r. dziatka pod budynkiem Herbsta 4 zostata przekazana Spétdzielni pod
zabudowe, kiedy to juz od 11 lat budynek stat. Na pozostatych enklawach, jak to
wynika z aktow notarialnych, garaze, budynki mieszkalne zostaty wybudowane
przed rokiem 1990, za$ pozwolenia na budowe mowig co innego.

Bardzo dobrze, ze Prezydent Miasta nakazuje uniewaznienie Zle sporzadzonych
aktow notarialnych, to znaczy, ze wreszcie zaczeto stosowac prawo. Skutki istnienia
fatszywych, niedopuszczalnych wpiséw do ksiag wieczystych (ktére tworzg prawo)
sg takie, ze mieszkancy oprécz zaproponowanych przez organy spétdzielni,
fatszywych papierow o istnieniu prawa wiasnosci ich lokali - nic innego nie moga
oczekiwaé. Natomiast jej celem byto, aby cztonkowie Spétdzielni mieli wiasnosé
niewzruszalng. WiasnosS¢ na ,,papierach” zgod ng z prawem Rzeczpospolitej. Jezeli
kto§ uwaza, ze ona godzi w interes cztonkow Spotdzielni, osob prawnych - nalezy
pamieta, ze jezeli Spotdzielnia dziata niezgodnie z prawem to wtedy zostaje
zlikwidowana — tzn., ze samotne jej walki, czy wszelkie proby dobijania sie do
roznych organdw, spetzty na niczym?

Rada Nadzorcza odpowiada za to, aby Zarzad dziatat zgodnie z prawem. Rada ma
obowigzek zapewnienia korzysci spotdzielcom, tak nakazuje ustawa.

Zebranie Przedstawicieli powinno rozpatrzy¢ przedtozone odwotania 0s6b
wykluczonych ze Spétdzielni. Powinno udowodnié, ze zarzuty w stosunku do tych
0s0b sg stuszne, zgodne z prawem i faktycznie naruszajg normy statutowe.

Osoby wykluczone ze Spdtdzielni pozbawili realizowania inwestycji w rejonie
Megasamu, do terenu, do ktorego ustanowione sg prawa w sposob podlegajacy
kodeksowi karnemu. Jg osobiscie za$ interesujg sprawy cztonkow obecnych i
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przysztych Spotdzielni, aby powierzajagc swoj majatek Spotdzielni (czesto dorobek
swojego zycia) mieli towar dobrej jako$ci, za ktory poniesli odpowiednie koszty.
Skoro organy Spoétdzielni nie troszczg sie o tak podstawowe sprawy, jak akty
notarialne na wieczyste uzytkowanie gruntéw, ktore podlegaja uniewaznieniu, to tak
sie skfada, ze wkasnie ona o nie sie zatroszczyta. Jez eli jej dziatania naruszajg normy
statutowe, to wdweczas obecni w dniu dzisiejszym przedstawiciele, kweste te beda
musieli udowodni¢ razem z nig w procesie sgdowym.

W konkluzji swojego wystapienia pani A. Rutkowska oznajmita, ze chodzito jej
wylacznie o to, aby tylko wiasciciel naktadow maogt otrzymaé prawo do gruntu pod
danym budynkiem, aby spotdzielcy grunt ten otrzymywali na wiasnos¢. Koncepcja
ustawowa prowadzi do tego, aby spotdzielnie otrzymywaly prawo do gruntdéw
zabudowanych, a potem przenosity to prawo na cztonkdw, ktora jest niemozliwa do
wykonania. Ona za$ swoimi dziataniami dazy do tego, aby prawo to bezposrednio
otrzymali spotdzielcy, aby Spotdzielnia prawa tego nie przenosita na cztonkow.
Dazy do tego, aby praw spoétdzielcow do gruntu nikt nie m ogt wzruszyc, aby nie
byto ,lewych papierow”, ktére mozna uniewazni¢ jednym posiedzeniem sadu.

Przewodniczgca Zebrania podziekowata przedméwczyni za wypowiedz.

Odnoszac sie do niektorych elementow zawartych w wypowiedzi pani A.
Rutkowskiej gtos zabrat (w imieniu Zarzadu) petnomocnik Zarzadu ds. inwestyciji,
pan Sylwester Ozarowski. Wyjasnit, iz biegte rewidentki wykonaty na zlecenie
Zarzadu Spoétdzielni opinie jesienig 2005 r. Opinia ta dotyczyta 3 budynkow, jako
zabuddéw statych. Nie zlecano do wykonania opinii, ktora traktowata by budynki
tymczasowe. Rozbiezno$¢ numerdw Surowieckiego 10 a i 10 ¢ wynikala z tego, ze
lokal gastronomiczny, ktory zostat wybudowany (przez osobe fizyczng) - w
momencie zasiedlenia dostat numer adresowy Surowieckiego 10 a. Osoba, ktora
otrzymata tytut prawny do tego lokalu, wystgpita 0 zmiane numeru, o czym
Spotdzielnia nie zostata poinformowana. Nowym numerem adresowym byto
Surowieckiego 10 c. Dlatego tez opinia biegtych rewidentow dotyczy Megasamu
(Surowieckiego 10), pawilonu Spétdzielni (Surowieckiego 12) i budynku
gastronomicznego (Surowieckiego 10 c).

Oswiadczyt, iz pani A. Rutkowska mija sie z prawda twierdzac, ze Megasam nie
zostat wybudowany przez poprzednika Spétdzielni ,,Jary”. Zostat on wybudowany
przez inwestora zastepczego SDIS na zlecenie Spétdzielni ,,Ursyndéw”. Idac tokiem
myslenia pani Rutkowskiej mozna by byto stwierdzi¢, ze ok. 25% budynkow w
duzych aglomeracjach miejskich nie ma wiascicieli, bowiem realizacje zadan
nwestorzy zlecili inwestorom zastepczym.

Zaden przepis prawny nie traktuje, aby ktokolwiek posiadajacy budynek
tymczasowy mogt rosci¢ prawo do ustanowienia wieczystego uzytkowania terenu
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pod tym budynkiem. Wszyscy wiasciciele obiektow tymczasowych, jakie znajduja
sie w obrebie Megasamu, nie bedg sie mogli uwtaszczyc.

Pozostate obiekty, o ktorych nie bylo mowy w opinii biegtych rewidentek, sg
budynkami tymczasowymi. Fakt ten jasno zaznaczono w zezwoleniach na budowe.
W momencie wygasniecia prawa do dzierzawy terenu, obiekty tymczasowe
podlegajg rozbidrce.

Spotdzielnia jest w posiadaniu opinii uprawnionego urbanisty, ktory stwierdzit, ze
teren w rejonie Megasamu zajety pod tymczasowe pawilony jest niezbedny do
prawidtowego korzystania z nieruchomosci przy ul. Surowieckiego 10 i 12, ktore sg
obiektami statymi, wybudowanymi przez poprzednika prawnego SMB ,,Jary”.

Nie ma zadnych podstaw prawnych, ktore okreSlatyby, ze to spotdzielcy powinni
otrzymywac indywidualnie prawo wieczystego uzytkowania gruntow. Art. 208
ustawy o gospodarce nieruchomos$ci mowi, ze wytacznie spotdzielnia moze roscic
prawo do wieczystego uzytkowania gruntow, nie jej indywidualni cztonkowie.
Gtloszona przez panig Rutkowska teza, ze jezeli spotdzielnia chce by¢ posiadaczem
budynkow to musi je kupi¢, nasuwa powazne watpliwosci.

Odnoszac sie do sprawy parkingéw wybudowanych po roku 1990 oraz budynkow
przy Al. KEN 103 i 105 oznajmit, iz faktycznie budynki zostaty wybudowane na
gruncie, ktore Spotdzielnia ma w wieczystym uzytkowaniu.

Parkingi sg zabudowa umozliwiajagcg wihasciwe korzystanie z nieruchomosci i w
Swietle przepiséw prawa budowlanego sg budowlami.

Pan Mirostaw Nizielski stwierdzit, iz p. A. Rutkowska jest tak zadufana w swoich
racjach, ze owszem od przedstawicieli (obecnych na sali) wymagata wystuchania
tego co méwi, natomiast gdy kto$ inny chce zabra¢ gtos na jej temat, po prostu
wychodzi z sali. Ot6z chciataby sie dowiedzieC jaki interes prawny miata pani A.
Rutkowska wystepujac w sprawie podwazenia aktow notarialnych na wieczyste
uzytkowanie gruntow Spotdzielni. Wg niego odpowi edZ nasuwa sie sama, otdz jej
interesem prawnym byta obrona ludzi pracujacych na targowisku, nie za$ obrona
interesow spotdzielcow. Tym samym dziatata ona na szkode Spotdzielni.

Pani Danuta Fraczek (mandat nr 47) stwierdzita, ze ona truchleje na mysl o ty m,
ze dzieki dziataniom wielkich kancelarii prawnych, Spétdzielnia mogtaby stracic¢
prawa do gruntu.

Prezes Ryszard Sottysiak wyjasnit, iz w zadnym wyroku KIBR -u nie napisano, ze
opinia biegtych rewidentek wydana nt. sprawozdan finansowych Spotdzielni jes t
bledna, czy niewazna. Na dowod tego odczytat sentencje wyroku KIBR -u, o ktorym
wczesniej] méwili pp. J. Gazy i A. Rutkowska, a mianowicie, cyt.: ,, z szerokich
wyjasnien ztozonych na pismie przez obwiniong, jak i w toku rozprawy, sad
stwierdzit, ze nie wskazano dokumentow bezposSrednio potwierdzajgcych fakt
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sfinansowania obiektow ze Srodkdéw wiasnych Spotdzielni. Nie podano daty
realizacji wykonania budynkow i numerow umow Kkredytowych, z ktorych je
sfinansowano”.

Pan Kazimierz Sieminski poprosit o zaprotokotowanie, aby w gtosowaniach w
sprawie wykluczen nie brali udziatu ci cztonkowie Rady Nadzorczej, ktérzy nie sg
przedstawicielami na ZP. Potem zwrdécit sie z prosbg, aby w poszczegdlnych
gtosowaniach podac¢ nazwiska przedstawicieli, ktorzy byli ,,przeciw” podt rzymaniu
uchwaty RN.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Zebranie Przedstawicieli - 16
gtosami ,,za”, przy 7 glosach ,,przeciw” (D. Fraczek, S. Stachowicz, K.
Sieminski, E. Dubiel, J. Czajka, H. Jurzysta - Filinska, R. £ubinski) i 1 gtosie
,,Wstrzymujacym sie” — podjeto uchwale nastepujacej tresci:

Uchwata nr 3/07
Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary”
z dnia 24 listopada 2007 r.

w sprawie: odwotania Pani Anny RUTKOWSKIEJ od Uchwaty nr 18/07 Rady Nadzorczej SMB
.~Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r.

Dzialajgc na podstawie § 23 ust. 1 pkt. 10 Statutu Spétdzielni — Zebranie Przedstawicieli SMB
.~Jary”, po rozpatrzeniu odwotania Pani Anny Rutkowskiej, nr cztionkowski 4250 — uchwala co
nastepuije:

§1
Podtrzymuje Uchwate nr 18/07 Rady Nadzorczej SMB ,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
wykluczenia Pani Anny Rutkowskiej ze Spoéldzielni Mieszkaniowo -Budowlanej ,Jary” w
Warszawie.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W latach 2002 — 2006 Spétdzielnia prowadzita czasochtonne i koszto wne dziatania majace na celu
przejecie od m. st. Warszawy w uzytkowanie wieczyste gruntu w rejonie ulic Putawska / Surowieckiego,
zabudowanych budynkiem siedziby Spétdzielni, pawilonem “Megasam” oraz pawilonami tymczasowymi
targowiska, z obrebu 1-10-01 o powierzchni 2 ha 1884 m2. Jest to 16 dzialek uregulowanych w ksiegach
wieczystych nr WA2M/0041051/1 i WA2M/00213042/3. Na zlecenie Spétdzielni i na jej koszt zostaty
wykonane: operaty geodezyjne niezbedne do uzyskania wypiséw z rejestru gruntéw i rejestru  budynkow (2
600 zt. + VAT), opinia urbanistyczna (600 zt + VAT), opinia biegtego rewidenta, ze budynki powstaty ze
srodkéw wiasnych Spétdzielni (1 200 zt + VAT). W dniu 20.11.2006 r. Prezydent Miasta st. Warszawy
podpisag ZARZADZENIE nr 4066/2006 o oddaniu Spétdzielni w trybie bezprzetargowym gruntu o pow. 1 ha
7018 m”.

W styczniu 2007 r. Zarzad Spoétdzielni powziat informacje, ze Krajowa Izba Biegtych Rewidentéw
wszczeta postepowanie wyjasniajgce w sprawie biegtych rewidentéw, ktérzy
wydali zgodng z prawda opinie na okoliczno$¢, ze budynki przy ulicy Surowieckiego 10 -12 zostaty
wzniesione ze $rodkdw poprzedniczki prawnej Spoétdzielni SBM ,Ursynéw” i w wyniku podziatu tej
Spétdzielni przypadty SMB ,Jary”. Postepowanie wyjasniajgce wszczat Krajowy Rzecznik Dyscyplinarny
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KIBR na wniosek cztonkéw Spétdzielni: Anny Rutkowskiej, Stefana Stawickiego, Jaromira Gazego, ktérzy
zarzucili bieglym rewidentkom cyt: "Stawiamy obu w/w paniom bieglym rewidentom zarzut poswiadczenia
nieprawdy w wydanej przez nie opinii, 0 p osiadaniu przez SMB ,Jary” wlasnosci $rodkoéw finansujgcych
budowe budynkow cztonkow spétdzielni”. Dodatkowo skarzacy poinformowali KIBR, ze ,0bie panie biegte
rewidentki... wystawiajgce opinie z dnia 11 pazdziernika 2005 r. zostajg zgtoszone przez spétdziel cow do
prokuratury (sprawe prowadzi z polecenia ministra Z. Ziobro Prokuratura Okregowa w Krosnie)”.

W dniu 08.03.2007r. na spotkaniu Zarzadu Spétdzielni z Naczelnikiem Biura Gospodarki
Nieruchomos$ciami Urzedu Dzielnicy Zarzad zostat poinformowany, ze w s kutek dziatan kilku czionkéw
SMB “Jary” (tych samych, ktorzy zabiegali o uzyskanie dostepu do opinii bieglych rewidentéw z dnia
11.10.05 r.) Zarzadzenie nr 4066/2006 Prezydenta m. st. Warszawy nie moze by¢ zrealizowane. Fakt
wniesienia zastrzezen przez J. Gazego, A. Rutkowska i S. Stawickiego do spraw uregulowania gruntéw
Spoétdzielni potwierdzit J. Gazy na posiedzeniu Rady Nadzorczej w dniu 29 marca 2007 r. Z terenu o pow. 1
ha 7018 m2 zostanie wydzielony grunt zwigzany z obiektami wybudowanymi po 1990 r., nawet gdyby miaty
one charakter tymczasowy. Grunt oddawany Spoidzielni ograniczytby sie do powierzchni zabudowy
pawilonu siedziby Spétdzielni i Megasamu oraz pasa gruntu w odlegtosci max 4 m od Scian tych budynkéw.
Dla Spétdzielni oznacza to, ze powyzszy teren traci walory terenu inwestycyjnego.

Brak mozliwosci inwestowania na tym gruncie, to w przysztosci brak zyskow rzedu kilkudziesieciu
milionéw zt i konieczno$é kosztownych remontéw budynku siedziby Spétdzielni i pawilonu ,Megasamu”,
czym obcigzeni zostang cztonkowie Spétdzielni.

Koncepcja przekazywania terenu o minimalnej powierzchni, niezbednej do korzystania z nieruchomosci,
dotyczy réwniez enklawy Cybisa, Dunikowskiego, Sosnowskiego, Janowskiego.

Podjete przez Jaromira Gazego, Anne Rutkowska i Stef ana Stawickiego dziatania skutkujace
zaniechaniem przez wladze miasta wykonania Zarzadzenia nr 4066/2006 majg wszelkie cechy
Swiadomych i umysinych dziatah na szkode Spétdzielni i wbrew jej interesom. Wyczerpuja norme
zapisang w 8 13 ust. 2 pkt. 1) statutu Spoétdzielni.

O ich swiadomym i umysinym dziataniu Swiadczg liczne wystgpienia na forum organéw Spotdzielni,
petnienie przez wiele lat funkcji przedstawiciela na Zebranie Przedstawicieli, publikacje internetowe,
sktadane pozwy sadowe, doniesienia do prokuratury, sadéw dyscyplinarnych korporacji zawodowych,
wiladz panstwowych i samorzadowych. W koricu podjeli, jak sie okazato skuteczng, akcje zablokowania
wysitkéw Zarzadu na rzecz dalszego uregulowania stanu prawnego gruntéw.

Tego typu dziatania wykonywane nawet w imie obrony cztonkéw Spoétdzielni nie dajg pogodzi¢ sie
takze z dobrymi obyczajami, o ktérych mowa w art. 24 § 2 ustawy prawo spétdzielcze.

Rada Nadzorcza SMB ,Jary” Uchwalg nr 18/07 z dnia 14.06.2007 r. wykluczyta Anne Rutkowska
ze Spotdzielni. Odwotanie Anny Rutkowskiej do Zebrania Przedstawicieli wptyneto w dniu 24.07.2007 r.

o Pan Stefan Stawicki (Sosnowskiego 6 m 133)

Pan Stefan Stawicki oSwiadczyt, iz nie ma zamiaru przedstawia¢ zadnych innych
argumentow niz te, ktore wyzej przedstawita p. Anna Rutkowska. Totez bytyby
zaszczycony, gdyby wynik gtosowania w jego sprawie byt identyczny jak w
przypadku pani A. Rutkowskiej.

W wyniku przeprowadzonego gtosowania Zebranie Przedstawicieli - 13
gtosami ,,za”, przy 8 glosach ,,przeciw” (D. Fraczek, S. Stachowicz, K.
Sieminski, A. Sidorski, E. Dubiel, J. Czajka, H. Jurzysta -Filinska, R. ubinski)
i 3,,wstrzymujacych sie” — podjeto uchwate nastepujacej tresci:
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Uchwata nr 4/07
Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary”
z dnia 24 listopada 2007 r.

w sprawie: odwofania Pana Stefana STAWICKIEGO od Uchwaty nr 19/07 Rady Nadzorczej SMB
.~Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r.

Dziatajgc na podstawie § 23 ust. 1 pkt. 10 Statutu Spotdzielni — Zebranie Przedstawicieli SMB
~Jary”, po rozpatrzeniu odwotania Pana Stefana Stawickiego, nr czionkowski 5531 — uchwala co
nastepuije:

§1
Podtrzymuje Uchwate nr 19/07 Rady Nadzorczej SMB ,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
wykluczenia Pana Stefana Stawickiego ze Spoétdzielni Mieszkaniowo -Budowlanej ,Jary” w
Warszawie.

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie

W latach 2002 — 2006 Spotdzielnia prowadzita czasochtonne i kosztowne dziatania majace na celu
przejecie od m. st. Warszawy w uzytkowanie wieczyste gruntu w rejonie ulic Putawska / Surowieckieg o,
zabudowanych budynkiem siedziby Spétdzielni, pawilonem “Megasam” oraz pawilonami tymczasowymi
targowiska, z obrebu 1-10-01 o powierzchni 2 ha 1884 m2. Jest to 16 dziatek uregulowanych w ksiegach
wieczystych nr WA2M/0041051/1 i WA2M/00213042/3. Na zlece nie Spétdzielni i na jej koszt zostaty
wykonane: operaty geodezyjne niezbedne do uzyskania wypiséw z rejestru gruntéw i rejestru budynkoéw (2
600 zt. + VAT), opinia urbanistyczna (600 zt + VAT), opinia biegtego rewidenta, ze budynki powstaty ze
Srodkéw wiasnych Spétdzielni (1 200 zt + VAT). W dniu 20.11.2006 r. Prezydent Miasta st. Warszawy
podpisai ZARZADZENIE nr 4066/2006 o oddaniu Spétdzielni w trybie bezprzetargowym gruntu o pow. 1 ha
7018 m”.

W styczniu 2007 r. Zarzad Spotdzielni powzigt informacje, ze Krajowa Izba Bieglych Rewidentéw
wszczela postepowanie wyjasniajgce w sprawie biegtych rewidentow, ktorzy wydali zgodng z prawdg opinie
na okolicznosé, ze budynki przy ulicy Surowieckiego 10 —12
zostaty wzniesione ze srodkéw poprzedniczki prawnej Spétdzi elni SBM ,Ursynéw” i w wyniku podziatu tej
Spétdzielni przypadly SMB ,Jary”. Postepowanie wyjasniajace wszczat Krajowy Rzecznik Dyscyplinarny
KIBR na wniosek cztonkéw Spétdzielni: Anny Rutkowskiej, Stefana Stawickiego, Jaromira Gazego, ktérzy
zarzucili biegtym rewidentkom cyt: "Stawiamy obu w/w paniom bieglym rewidentom zarzut poswiadczenia
nieprawdy w wydanej przez nie opinii, 0 posiadaniu przez SMB ,Jary” wlasnosci srodkéw finansujacych
budowe budynkéw cztonkéw spétdzielni”. Dodatkowo skarzacy poinform owali KIBR, ze ,obie panie biegte
rewidentki... wystawiajgce opinie z dnia 11 pazdziernika 2005 r. zostajg zgtoszone przez spétdzielcow do
prokuratury (sprawe prowadzi z polecenia ministra Z. Ziobro Prokuratura Okregowa w Krosnie)”.

W dniu 08.03.2007r. na spotkaniu Zarzgadu Spétdzielni z Naczelnikiem Biura Gospodarki
Nieruchomosciami Urzedu Dzielnicy Zarzad zostat poinformowany, ze w skutek dziatan kilku czionkow
SMB “Jary” (tych samych, ktérzy zabiegali o uzyskanie dostepu do opinii biegtych rewidentéw z dn ia
11.10.05 r.) Zarzadzenie nr 4066/2006 Prezydenta m. st. Warszawy nie moze by¢ zrealizowane. Fakt
wniesienia zastrzezen przez J. Gazego, A. Rutkowskg i S. Stawickiego do spraw uregulowania gruntow
Spétdzielni potwierdzit J. Gazy na posiedzeniu Rady Nadzo rczej w dniu 29 marca 2007 r. Z terenu o0 pow. 1
ha 7018 m2 zostanie wydzielony grunt zwigzany z obiektami wybudowanymi po 1990 r., nawet gdyby miaty
one charakter tymczasowy. Grunt oddawany Spoétdzielni ograniczytby sie do powierzchni zabudowy
pawilonu siedziby Spotdzielni i Megasamu oraz pasa gruntu w odlegto$ci max 4 m od Scian tych budynkéw.
Dla Spétdzielni oznacza to, ze powyzszy teren traci walory terenu inwestycyjnego.

Brak mozliwosci inwestowania na tym gruncie, to w przysziosci brak zyskéw rzedu kil kudziesieciu
milionoéw zt i konieczno$¢ kosztownych remontow budynku siedziby Spétdzielni i pawilonu ,Megasamu”,
czym obcigzeni zostang cztonkowie Spoétdzielni.

Koncepcja przekazywania terenu o minimalnej powierzchni, niezbednej do korzystania z nieruchomos ci,
dotyczy réwniez enklawy Cybisa, Dunikowskiego, Sosnowskiego, Janowskiego.
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Podjete przez Jaromira Gazego, Anne Rutkowska i Stefana Stawickiego dziatania skutkujace
zaniechaniem przez wladze miasta wykonania Zarzgdzenia nr 4066/2006 majg wszelkie cechy
Swiadomych i umysinych dziatah na szkode Spéltdzielni i wbrew jej interesom. Wyczerpuja norme
zapisang w 8 13 ust. 2 pkt. 1) statutu Spétdzielni.

O ich swiadomym i umysinym dziataniu Swiadczg liczne wystgpienia na forum organéw Spotdzielni,
petnienie przez wiele lat funkcji przedstawiciela na Zebranie Przedstawicieli, publikacje internetowe,
skladane pozwy sadowe, doniesienia do prokuratury, sadéw dyscyplinarnych korporacji zawodowych,
wladz panstwowych i samorzadowych. W koricu podjeli, jak sie okazato skute czna, akcje zablokowania
wysitkéw Zarzadu na rzecz dalszego uregulowania stanu prawnego gruntéw.

Tego typu dziatania wykonywane nawet w imie obrony czlonkéw Spétdzielni nie dajg pogodzi¢ sie
takze z dobrymi obyczajami, o ktérych mowa w art. 24 § 2 ustawy prawo spétdzielcze.

Rada Nadzorcza SMB ,Jary” Uchwatg nr 19/07 z dnia 14.06.2007 r. wykluczyta Stefana
Stawickiego ze Spétdzielni.

Odwotanie Stefana Stawickiego do Zebrania Przedstawicieli wptyneto w dniu 24.07.2007 roku.

Ad 6. Rozpatrzenie oraz podjecie uchwaty w sprawie akceptacji zasad
wynagradzania cztonkdw Rady Nadzorczej SMB ,,Jary”

Prezes Ryszard Sottysiak poinformowat, iz znowelizowana Ustawa o0
spotdzielniach mieszkaniowych wprowadzita art. 82, ktéry stanowi, iz cztonkowie
innych organdw, poza Zarzadem, petnig swoje funkcje spoteczne, chyba, ze statut
stanowi, iz przystuguje im wynagrodzenie w formie miesiecznego ryczattu, bez
wzgledu na liczbe posiedzen i nie moze by¢é ono wieksze niz minimalne
wynagrodzenie za prace. W uchwalonym w dniu dzisiejszym statucie Spétdzielni
wynagrodzenie Rady Nadzorczej zostato zapisane i to w niezmienionej od dziesieciu
lat formie i wysokosci. Aby nie byto podstaw zaskarzenia wynagrodzen cztonkow
Rady - za okres od czasu wejscia w zycie Ustawy do czasu zarejestrowania statutu w
sadzie - Zebranie Przedstawicieli powinno podjaCc przedtozong uchwate, ktora
sankcjonuje dotychczasowy stan rzeczy.

W wyniku zarzadzonego gtosowania — Zebranie Przedstawicieli 16 gtosami
za”, przy 3 gtosach ,,przeciw” i 4 ,,wstrzymujacych sie” - podjeto uchwate
nastepujacej tresci:

Uchwata nr 5/07
Zebrania Przedstawicieli Spétdzielni Mieszkaniowo - Budowlanej “Jary”
z dnia 24 listopada 2007 r.

w sprawie akceptacji zasad wynagradzania cztonkéw Rady Nadzorczej SMB ,Jary”
Dziatajgc na podstawie 8 23 ust. 1 pkt 18 Statutu Spotdzielni Mieszkaniowo - Budowlanej ,Jary”,
w zwigzku z postanowieniami Art. 87 ust. 1 ustawy z dnia 14 czerwca 2007 r. 0 zmianie ustawy o

spéidzielniach mieszkaniowych oraz o zmianie niektorych innych ustaw - uchwala sie, co
nastepuije:
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§1

Zebranie Przedstawicieli akceptuje fakt wynagradzania czionkow Rady Nadzorczej SMB ,Jary” w
okresie od 31 lipca 2007 r. do dnia zarejestrowania zmian w statucie Spétdzielni, n a zasadach
okreslonych w regulaminie uchwalonym przez Zebranie Przedstawicieli SMB ,Jary” w dniu 3
czerwca 2006 r. (uchwata nr 12/2006).

§2
Postanowienia niniejszej uchwaly tracg moc z datg zarejestrowania zmian w statucie SMB ,Jary”.

Ad 7. Przyjecie informacji nt. realizacji wnioskow uchwalonych na ZP w dniu
23 czerwca 2007 1,

Prezes Ryszard Sottysiak oznajmit, ze przedstawiciele otrzymali w dniu
dzisiejszym informacje na temat. realizacji dwoch wnioskéw uchwalonych na
Zebraniu Przedstawicieli w dniu 23.06.2007 r. Whnioski te zostaty przez stuzby
Spotdzielni zrealizowane.

Do powyzszej informacji nie zgtoszono zadnych uwag, zapytan, ani propozycji.

Ad 8. Rozpatrzenie wnioskdw ztozonych na ZP w dniu 24.11.2007 r.

Przewodniczacy Komisji Wnioskowej, pan Ryszard tubinski poinformowal, iz
do komisji wptyneto 7 wnioskow, po czym przytoczyt tres¢ tych wnioskéw w
brzmieniu:

1. Dokona¢ wymiany okien na kl. VI w budynku przy ul. Sosnowskiego 1.

2. Wykona¢ wylewke z uszczelnieniem posadzki w korytarzu piw nicznym w | KI.
schodowej w bud. Sosnowskiego 1.

3. Wykona¢ remont oraz malowanie kl. schodowych w budynku przy ul.
Sosnowskiego 1 (R. Ostrowski - Sosnowskiego 1).

4. Pilnie dokona¢ wymiany pokrycia kabin windy w kl. sch. Il - w budynku
Dunikowskiego 2. Winda nie jest przewidziana w najblizszym czasie do remontu
(A. Sidorski - Dunikowskiego 2).

5. Rozpatrzy¢ mozliwos¢ zmniejszenia optat na fundusz remontowy dla 0séb, ktdre
wykupili wczesniej mieszkanie i uzyskaty spotdzielcze wiasnosciowe prawo do
lokalu, zgodnie z propozycja znowelizowanej Ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych (I. Desperat - Dunikowskiego 7).

6. Wykona¢ remont i odnowic¢ kl. schodowa ,,E” w budynku przy ul. Herbsta 1 ( J.
Czajka - Herbsta 1).
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7. Wykona¢ profesjonalnie zielen catego osiedla oraz profesjonal nie trawe, krzewy
I kwiaty (D. Fraczek - Cybisa 3).

Poinformowat ponadto, iz Komisja Wnioskowa postanowita nie rekomendowa¢ ZP

rozpatrywania wniosku p. B. Tanskiej (dotyczagcego wywieszenia na klatkach

schodowych listy dtuznikow zalegajacych w optatach czy nszowych powyzej 5

miesiecy) z uwagi na to, iz narusza on postanowienia ustawy o ochronie danych

osobowych.

Ad 9. Zamkniecie obrad

Wobec wyczerpania porzadku obrad - przewodniczaca 1 z-ca przewodniczacego
Zebrania podziekowali przedstawicielom za cz ynny udziat w dzisiejszym Zebraniu,
po czym przewodniczaca zebrania zamkneta obrady (godz. 20 *°).

Sekretarz Zebrania  Przewodniczaca Zebrania
/-IAndrzej Wrona /-1 Magdalena Rogoziriska

Sporzadzity:
B. Kantarska,

E. Rondtke

Podjete uchwaly:

- Uchwata nr 1/07 Zebrania SMB ,,Jary” z dnia 24 listopada 2007 r. w sprawie
nowelizacji Statutu Spotdzielni Mieszkaniowo — Budowlanej ,,Jary”

- Uchwata nr 2/07 Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary’” z dnia 24 listopada 2007 r. w
sprawie: odwotania Pana Jaromira GAZEGO od Uchwaly nr 20/07 Rady
Nadzorczej SMB ,,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r.

- Uchwata nr 3/07 Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary”” z d nia 24 listopada 2007 r. w
sprawie: odwotania Pani Anny RUTKOWSKIEJ od Uchwaty nr 18/07 Rady Nadzorczej
SMB ,,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r.

- Uchwata nr 4/07 Zebrania Przedstawicieli SMB ,,Jary”” z dnia 24 listopada 2007 r. w
sprawie: odwotania Pana Stefana STAWICKIEGO od Uchwaty nr 19/07 Rady
Nadzorczej SMB ,,Jary” z dnia 14 czerwca 2007 r.

- Uchwata nr 5/07 Zebrania Przedstawicieli SMB “Jary” z dnia 24 listopada 2007 r. w
sprawie akceptacji zasad wynagradzania cztonkow Rady Nadzorczej SMB ,,Jary”

67

. . {PoF] To remove this message, purchase the
This document was created using  [Eciriul- TN =) product at www.SolldPDF.com




68

. q LS OouD {PoF] To remove this message, purchase the
This document was created using El—." CONVERTER PDF product at www.SolidPDF.com




